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17840 ORDEN de 20 dejunio de 1995 de aprobaci6n para opurar 
en el ramo de asistencia en vio,je, nıhnero 18 de la ckı­
sificaciôn esta.blecida on la orden de 7 de sep.iembre de 
1987, alaentidaddenominada .. Atocha, SociedadAn6nima 
de Seguros- (G-223). 

La entidad «Atocha, Sociedad An6nima de Seguros», inscrita en el Regis­
tro Especia1 de Entidades Aseguradoras previsto eri el articulo 40 de la' 
Ley 33/1984, de Ordenaciôn del Seguro Privado, ha presentado en la Direc­
eion General de Seguros, solicitud de autorizaciôn para operar eD el ramo 
de asİstencia en viaje, numero 18 de 108 relacionados en eI aruculo 3.°, 
sobre clasificaciôn de ramos eD seguros distintos del de vida, de la Orden 
de 7 de septiembre de 1987 por la que se desarro11an determinados pre­
ceptos del Reglamento de Ordenaci6n del Seguro Privado (.Boletfn Oficial 
del Estado. deI14). 

De La documentaciôn que adjunta la entidad a la solicitud formulada 
se desprende que .Atocha, Sociedad AnônİIna de Seguros», ha dado cum­
plimiento de 10 establecido en la legislaci6n vigente. 

En consecuencia, este Ministerio, a propuesta de la Direcci6n General 
de Seguros, ha acordado: 

Autorizar a la entidad .Atocha, Sociedad An6nima de Seguros_, para 
operar en el ramo de asistencia en viaje conforme a 10 establecido en 
el mimero 1 del articulo 15 del RegIamento de Ordenaci6n del Seguro 
Privado, y Real Decreto 1348/1985, de 1 de agosto (<<Boletin Oficial del 
Estado_ de 3, 5 y 6). 

Lo que comunica a V.1. para su conociıniento y efectos. 
Madrid, 20 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 29 de diciembre de 

1986), eI Secretario de Estado de Economia, Alfredo Pastor Bodmer. 

Ilıno. Sr. Director general de Seguros. 

17841 ORDEN M 29 M junw de 1995 var la que se dispcme el 
cumplimiento de la sentencia dictada por la sala Tercera 
de lo Contencios~Administaıivo del Tribunal Supremo en 
el recurso numero 7.181/199ı, interpııesto por dofia Paula 
Esteban Herndndez. 

Visto eI testimonio de la sentencia dicta.da en 9 de marzo de 1995 
por la Sala Tereera de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo 
en eI recurso mimero 7.191/1992, interpuesto por el Procurador don Anto­
nio Roncero Martinez, en nombre y representaci6n de dOM Paula Esteban 
Hemandez, contra la denegaciön tacita, por silencio administrativo, de 
la solicitud de indemnizaci6n por respdnsabilidad patrimonial de la Adm1-
nistraci6n, por los dafios y perjuicios derivados de La anulaci6n de la 
Orden de 10 de agosto de 1985, sobre margenes de beneficio profesional 
de las oficinas de farmaci8; 

Resultando que concurren en este caso tas circuns~cias previstas 
en el articulo 105 de la Ley Reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Ad­
ministrativa de 27 de diciembre de 1956, 

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecuci6n en sus propios 
terminos de La referida sentencia cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

·Fallamos: Que, rechazando la alegaci6n de prescripci6n invocada por 
el Abogado del Estado d~bemos estimar y estimamos el recurso conten­
ci08o-administrativo interpuesto por la representaci6n procesal de dofia 
Paula Esteban Hemandez, contra la denegaci6n presunta, en virtud de 
silencio administrativo, de su reclamaci6n de indemnizaci6n de dafios y 
peıjuicios, por el concepto de responsabilidad patrimonial del Estado, deri­
vados de la reducci6n del margen comercial de beneficio en la venta 0 
dispensaci6n de medicamentos, establecida por la despues jurisdiccional­
mente anulada Orden de la Presidencia del Gobierno de 10 de agosto 
de 1985 y de la Resoluci6n de la Direcci6n Genei"al de Farmacia y Productos 
Sanit.arios de la misma fecha, denega.ci6n que anulamos, dejandola sin 
valor ni efecto, por no ser conforme al ordenamiento; y, en su lugar, reco­
nociendo el derecho de La demandante a ser indemnizada como conse­
cuencia de la aplicaci6n de La referida Orden, debemos condenar y con­
denamos a la Administraci6n General del Estado a pagar a la recurrente 
dofia Paula Esteban Hernandez la cantidad de 434.302 pesetas, mas los 
intereses legaIes de dicha cantidad, que se fıjarıin en ejecuci6n de sentencia 
conforme a 10 establecido en el fundamento de derecho noveno de esta 
sentencia. Sin hacer expresa declaraci6n sobre costes procesa1es .• 

Lo que comuruco a V. 1. para su conocimiento yefectQs. 
Madrid, 29 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 22 de julio de 1985), 

el Subsecretario, Juan Antonio Blanco-Magadan y Amutio. 

nmo. Sr. Subsecretario. 

1 7842 ORDEN de 29 de junio de 1995 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala Tercera 
de la Contencios~Administrativo del Tribunal Supremo en 
el recurso numero 4.887/92, interpıtesto por dona Ana 
Maria Rueda Sdnchez. 

Visto el testlmonio de la sentencia dictada en 19 de septiembre de 
1994 por la Sala Tercera de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal 
Supremo en el recurso numero 4.887/92, interpuesto por el Letrado don 
Miguel Femandez Cavada Labat. en nombre y representaci6n de dofia 
Ana Marİa Rueda Sanchez, contra la denegıici6n tacita, por silencio admi­
nistrativo, de la solicitud de indemnizaci6n por responsabilidad patrimo­
nial de' la Administraci6n, por 108 dafios y perjuicios.derivados de la anu­
laci6n de la Orden de 10 de agosto de 1985, sobre margenes de beneficio 
profesional de las oficinas de farmacia; 

Resultando que concurren en este- caso las circunstancias previstas 
en eI articulo 105 de La Ley reguladora de la Jurisdicciôn Contencioso-Ad­
ministrativa, de 27 de diciembre de 1966j 

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecuci6n, en sus propios 
terminos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

.Fa1lamos: Que d~bemos estimar y estimamos eI recurso contencio­
so-administrativo interpuesto por la representaci6n procesal de .doDa Ana 
Maria Rueda S8nchez, contra la denegaci6n premınta, en virtud de silencio 
administratlvo, de sus solicitudes de indemnizaci6n de daftos y perjuicios, 
por el CQJlcepto de responsabilidad patrimonia1 del Estado, derivados de 
la reducci6n del margen comercial de beneficio en la venta 0 dispensaci6n 
de medicamentos establecida por la despues jurisdiccionalmente anulada 
Orden de la Presidencia del Gobiemo, de 10 de agosto de 1985, denegaci6n 
que anulamos, dejıindola sin v3lor ni efecto por no şer conforme ~ orde­
narniento, y en su Iugar, reconociendo el derecho de la demandante a 
ser indemniza.da como consecuencia de la aplicaci6n de la mencionada 
Orden, debemos coridenar y condenaınos a la Administraci6n General del 
Estado a pagar a dofia Ana Maria Rueda S8.nchez la cantidad de 792.369 
pesetas, mas los iritereses legaIes de dicha cantidad, que se rJjanin en 
ejecuci6n de sentencia conforme a 10 establecido en el fundamento de 
deı:echo sexto de la presente resoluci6nj sİn efectuar especial irnposici6n 
de costas._ 

Lo que comunico a V. I. para su conocimiento y efectos. 
Madrid, 29 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 22 de julio de 1985), 

eI Subsecretario, Juan Antonio Blanco-Magadan y Aınutio. 

Ilmo. Sr. Subsecretario. 

17843 ORDEN de 29 de junw M 1995 por la que se dispone el 
cumplimiento de la sentencia dictada por la Sala Tercera 
de la Contencioso-Administrativo del Trilrunal Supremo en 
el recurso nUmerD 7.351/92, in~sto por dona Teresa 
Rodriguez Castro. 

Visto el testimonio de la sentencia dictada en 23 de febrero de 1995 
por la sala Tercera de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, 
en eı recurso mimero 7.351/92, interpuesto por el Procurador don Antonio 
Roncero Martinez, en nombre y representaci6n de dofia Teresa Rodriguez 
Castro, contra la denega.ci6n tacita, por silencio administrativo, de la soli­
citud de indemnizaci6n por responsabilidad patrimonial de la Adminis­
traci6n, por los ,~os y perjuicios derivados de la anulaci6n de la Orden 
de 10 de agosto de 1985, sobre margenes de beneficio profesional de las 
oficinas de farmaci8j 

ReBultando que concurren en este caso las circunstancias previstas 
en eI articulo 106 de la Ley reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Ad­
ministrativa, de 27 de diciembre de 1966; 

Este Ministerio ha tenido a bien disponer la ejecuci6n, en sus propios 
terminos, de la referida sentencia, cuya parte dispositiva es deI tenor literal 
siguiente: 

.Fa1lamos: Que, rechazando la alegaci6n de prescripci6n invocada por 
eI Abogado del Estado, debemos estimar y estimamos eI recurso conten­
cioso-administrativo interpuesto por 'la representaci6n procesal de dofia 
Teresa Rodriguez Castro, contra la denega.ci6n presunta, en ~rtud de'silen­
eio administrativo, \de su reclan:iaci6n de indemnizaci6n de dafios y per­
juicios por eI concepto de responsabilidad patrimonial del Estado, deri­
vados de la rediıcci6n del margen comercial de beneficio en la venta 0 

dispensaci6n de medicamentos, establecida por la despues jurisdiccional-
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mente anulada Orden de la Presidencia del Gobiemo, de 10 de agosto 
de 1985, y de la Resoluciôn de la Direcci6n General de Famacia y Productos 
Sanitarios de la misma fecha, denegaciôn que anulamos, dejıindola sin 
valor ni efecto, por no ser conforme al ordenamiento, y en su lugar, reco­
nociendo el derecho de la demandante a ser indemnizada como conse­
cuencia de la aplicaciôn de la referida Orden, debemos condenar y con­
denamos a la Administraci6n General del Estado a ·pagar a la recurrente 
dofia Teresa Rodriguez Castro la cantidad de 437.563 pesetas mas 108 
İntereses legales de dicha cantidad, que se fıjanin en ejecuci6n de sentencİa 
conforme a 10 establecido en eI fundamento de derecho noveno de esta 
sentenciaj sin efectuar especial imposiciôn de COStas.l 

Lo que comunico a V. I. para su conociıniento yefectos. 
Madrid, 29 de junio de 1995.-P. D. (Orden de 22 de julio de 1985), 

el Subsecretario, Juan Antonio Blanco-Magadıin y Amutio. 

llmo. Sr. Subsecretario. 

17844 RESOLUCION <k 27 <kjunio <k 1995, <k la Direcci6n Gene­
ral de la Agencia Estatal de Administraciôn Tributaria, 

. por la que se dispone la publicaci6n, para general cona­
cimiento y cumplimiento, del faJlo de la sentencia dictada 
por la Sala de le ContencWso-Administrativo del Tribunal 
Super;,or de Justicia del.Principado de Asturias, en el recur­
so contencioso-administrativo numero 1.302/1994, inter­
puesto por doiia Elisa Gonzdlez Castaii6n. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia del Principado de Asturias ha dictado una sentencia el 27 de abril 
de 1996 en el recurso contencioso-adıninistrativo mlmero 1.302/1994, inter­
puesoo' por dofia Elisa Gonzalez Castafı.ôn, contra la Resoluciôn de la Direc­
ciôn General de la Agencia Estatal de Adrninistraciôn Tributaria de 3 de 
febrero de 1994 que desestimô su solicitud de abono de todos los trienios 
pelfeccionados en la cuantia que corresponde al grupo al que pertenece. 

La parte dispositiva de la mencionada sentencia contiene el pronun­
ciamiento siguiente: 

.Fa11o; En atenciôn a 10 expuesto, esta Secciôn de la Sala de 10 Con­
tencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia del Principado 
de Asturias, ha decidido: Desestimar el recurso contencioso-ad.ministrativo 
interpuesto por dofia Elisa Gonzalez Castafı.ôn, en su propio nombre y 
represent.aciôn, contra la resoluciôn desestimatoria de fecha 3 de febrero 
de 1994 dictada por el Director general de Administraciôn Tributaria, del 
Ministerio de Economia y Hacienda sobre la peticiôn fonnulada en reco­
nocimiento de las diferencias retributivas en concepto de trienios, habiendo 
estado representada la Administraciôn dernandada por el sefior Abogad.o 
del Estado, acuerdo que se mantiene por estimarse ajustado a Derecho; 
sin hacer especia1 condena en costas procesales.-

En su virtud, esta Direcciôn General de la Agencia Estata1 de Adrni­
nistraciôn Tributaria, conforme a 10 establecido eİl 108 articulos 118 de 
la Consti.tuciôn, 17 de la Ley Org.ıinica del Poder Judicia1 y 103 Y siguientes 
de la Ley de la Jurisdicciôn Contencioso-Administrativa, ha dispuesto el 
cumplimiento y ejecuci6n en sus propios terrninos de la mencionad.a sen­
tencia. 

Madrid, 27 de junio de 1995.-La Directora general, Juana Maria Lazaro 
Ruiz. ' 

17845 RESOLUCJON <k 28 <kjunio <k 1995, de la Direcci6n Gene­
ral de la Agencia Estatal de Administraci6n Tributaria, 
por la que se dispone la publicaci6n, para general cono­
cimiento y cumplimiento, del faUo de la sentencia dictada 
por la Sala de le Contencioso-Administratioo de la Audien­
cia Nacional en el recurso contencioso-administrativo 
numero 2.478/1994, interpuesto por don Antonio Garcfa 
Llopis y otros. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado una sentencia el 13 de febrero de 1996 en el recurso con­
tencioso-administrativo n1İmero 2.478/1994, interpuesto por don Antonio 
Garcİa Llopis, dofta Maria del Carrnen Sirvent Manzanero, dofta Maria 
Filar Vilariiio Parres y don Jose Luis Rubio Rodriguez, contra las Reso­
luciones de la Subsecretaria de Economfa y Hacienda de 27 de agosto 

de 1992, que desestiman 108 recursos de reposici6n plantead.os por los 
interesados contra 108 escritos de la Subdirecciôn General de R~cursos 
Humanos, Direccİôn General de Servicios, que les deniegan su solicitud 
de abono de diferencias retributi.vas como consecuencia de reconocimİento 
de nuevo grado personal. 

La parte dispositiva de la mencionada sentencia contiene et pronun-
ciarniento siglliente: . 

.Fallarnos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Antonio Garcia Llopis y otros contra las Resoluciones 
del Ministerio de Economfa y Hacienda de 6 de marzo y 27 de agosto, 
ambas de 1992, y a que se contraen las actuaciones, declaraınos ambas 
resoluciones ~ustadas a derecho absolviendo a la Administraci6n deman­
dada de las pretensiones deducidas contm ella por los demandantes. Sin 
costas._ 

En su virtud, esta Direcciôn General de la Agencia Estatal de Admi­
nistraciôn Tributaria, conforrne a 10 establecido en los articulos 118 de 
la Consti.tuciôn, 17 de La Ley Org;inica del Poder Judicial y 103 Y siguientes 
de la Ley de La JurİSdicciôn Contencioso-Administrativa, ha dispuesto el 
cumpliınient.o y ejecuciôn, en sus propios terıninos, de la mencionada 
sentencia. 

Madrid, 28 de junio de 1995.-La Direct.ora general, Juana Maria L3.zaro 
Ruiz. 

MINISTERIO DE OBRAS PUBLlCAS, 
TRANSPORTES Y MEDIO AMBIENTE 
1 7846 ORDI>"N de 3 <k julio de 1995 por la que se autoriza a 

.Telef6nica de Espaiia, Sociedad Anônima- a transmitir 
totalmente a su compaiiia filial, .Telefônica de Servicios 
Môvües, Sociedad Anônima., la concesiôn administrativa 
para la prestaciôn del servicio de telefonıa môvü auto­
mdtica en su modalidad G.S.M 

El amculo 10 del reglamento aprobado por Real Decreto 1486/1994, 
de 1 de julio, dispone en su pıirrafo prirnero que la transrnisiôn total 
o parcia1 de la concesi6n para la prestaciôn del servicio de telefonia môvil • 
automati.ca en su, modalidad . G .S.M. debera ser autorizada previamente 
por el ôrgano que la otorg6, competencia esta que, de acuerdo con el 
artfculo 6 del citado reglamento, corresponde al Ministro de Obras PUblicas, 
Transportes y Medio Arnbiente. 

Por otra parte y en relaci6n con .Telefonica de Espafı.a, Sociedad Anô­
nima_, la disposiciôn transitoria primera del regI.arnento aprobado por 
Real Decreto 1486/1994 establece, en~u punto 5, que la transfonnaciôn 
del tftulo habilita.nte para la prestaciôn del servicio G.S.M. deberıi hacerse 
en favor de ITelefônica de Espaiia, Sociedad Anônima_. La cesiôn del titulo 
habilitante transfonnado a alguna sociedad iılial, en la que .Telef6nica 
de Espafi.a, Sociedad Anonima_, tendrıi, en todo caso, una participaciôn 
mayoritaria en su capİtal, deberıi ser autorizada per el6rgano competente 
para otorgar la concesi6n del servicio G.S.M. 

Habiendo solicitado «Telef6nica de Espaiia, Sociedad Anônima-, 
mediante escrito de 16 de febrero de 1996, la autorizaciôn para transmitir 
totalmente a su compaiüa filial «Telef6nica de SerVİcios Môviles, Sociedad 
Anônima~, la concesiôn administrati.va para la prestaciôn del servicio de 
telefonia môvil automıitica en su modalidad G.8.M., forrnalizada en contrato 
administrativo sU6Crito el dia 3 de'febrero de 1995, as( como la concesi6n 
demanial aneja a aqueUa en relaci6n con la utllizaciôn del dominio publico 
radioeJectrico, solicitud reiterada col\iuntamente por .Telefônica de Espa­
na, Sociedad An6nimaıı, y .Telefônica de Servicios Môviles, Sociedad Anô­
'nirna_, mediante escrito de 14 de junio de 1995, y habiendo cllmplido 
todas las forrnalidades que acreditaD que la sociedad .Telefônica de Ser­
vicios Môviles, Sociedad Anônim8.l, reıine las condiciones requeridas para 
acceder a la prestaciôn del servicio de telefonia môvil automatica en su 
moda1idad G.S.M., de acuerdo con la norrnativa vigente, resuelvo: 

Primero.-Autorizar a «Telef6nica de Espa:fıa, Sociedad Anônima., la 
ttansrn.isiôn del titu10 habilitante para la prestaci6n del servicio de telefonia 
môvil automatica en su modalidad G.S.M. y la concesiôn demanial aneja 
a su compafı.fa fılial .Telefônica de Servicios M6viles, Sociedad Anônimaıı. 


