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timatoria del recurso de reposicidn formulado sobre sancidn disciplinaria,
cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos:

Primero.—Que estilmamos el presente recurse nimero 3/1.522/1992,
interpuesto por la representacién de don Fernando Sitva Suarez, contra
las Resolucicones del Ministerio de Sanidad y Consumo de 28 de diciembre
de 1990 y 13 de noviembre de 1991, descritas en el primero de los ante-
cedentes de hecho, por considerarlas no ajustacfas al erdenamiento juridico,
declarando su revocacién, y dejando sin efecto la sancién disciplinaria
de suspension de empleo ¥ sueldo durante diez dias, que le fue impuesta
al recurrente, en aguellas Resoluciones anuladas por esta sentencia.

Segundo.—No hacemos una expresa condena en costas.»

Lo que digo a V. 1. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdicciéon de 1o Contenciosc-Admi-
nistrative.

Madrid, 21 de junio de 1995.—P. D). (Orden de 2 de noviembre de 1994
«Boletin Oficial del Estados del 4), el Subsecretario, José Luis Temes Montes.

Ilma. 8ra. Directora general del Instituto Nacional de la Salud.

17528 0rDEN de 21 de junio de 1995 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Nacional en el recurso contencinso-administrative nime-
ro 36071992, interpuesto por don Armando Martin
Rodriguez.

Para general conocimiento y cumplimiento, en sus propios términos,
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha 10 de febrero
de 1995 por la Seccion Tercera de la Audiencia Nacional en el recurso
contencioso-adminisirativo mimero 3/607/19892, promovide por don
Armando Martin Rodriguez, contra Resolucidén expresa de este Ministerio
desestimatoria del recurso de reposicion formulado sobre sancion disei-
plinaria, cuyo pronunciamiento es det siguiente tenor:

«Fallo: Estimamos en su pretensién principal el presente recurso con-
tencioso-administrativo ntimero 3/607/1092, interpuesto por don Armande
Martin Rodriguez, contra la Resolucion del Ministerie de Sanidad y Con-
sumo, de 18 de diciembre de 1991, desestimatoria del recurso de reposicion
contra la del Subsecretario de dicho Ministerio de 14 de enero de 1991,
que sanciond al actor con seis meses de suspension de empleo y sueldo,
por una falta grave del articulo 66.3, j), del Estatuto Juridico del Personal
Médico de la Seguridad Social, y, en consecuencia, anulamos dichas Reso-
luciones por ser contrarias al ordenamiento juridico, dejindolas sin efecto
alguno, y con ello anulamos la sancion de seis meses de suspension de
empleo y sueldo impuesta en ellas al recurrente; condenando a la Admi-
nistracion General del Estado demandada a estar y pasar por estas decla-
raciones y a que adopte las medidas necesarias para su ejecucisn y cum-
plimiento; sin expresa impasicidn de las coslas causadas en este proceso.s

Lo que digo a V. 1. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccién de lo Contencioso-Admi-
nistrativo.

Madrid, 21 de junio de 1985.—P. D. (Orden de 2 de noviembre de 1994
«Boletin Oficial del Estado» del 4), el Subsecretario, José Luis Temes Montes.

Ilma. Sra. Directora general del Instituto Nacional de 1a Salud.

1 7529 ORDEN de 21 de junio de 1995 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 1.703/1991, interpuesto por «ltdlica
Importacion, Sociedad Limitada~

Para general conocimiento y cumplimiento, en sus propios términos,
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha 21 de febrero
de 1996 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Novena),
en el recurso contenciosc-administrativo niimero 1.703/1991, promovido
por Itilica Importacién, Sociedad Limitada», contra resolucién expresa
de este Ministerio por la que se confirma en alzada la sancién de mulla
impuesta a la recurrente en defensa del consumidor, cuyo pronunciamiento
es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimande parcialmente el recurso conlencioso-admi-
nistrativo interpuesto por el Procurador seiior Rodriguez Montaut, en nom-
bre y representacion de sltdlica Importaciones-Exportaciones, Sociedad
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Limitada», contra la Resolucion de la Secretaria General para el Consumo
de fecha 22 de octubre de 1984, confirmada el alzada por resolucion del
excelentisimo sefior Ministro de Sanidad y Consume de fecha 12 de marzo
de 1991, debemos declarar y declaramos la disconformidad de esta tiltima
con el ordenamiento juridico en cuanto declard la extemporaneidad del
recurso de alzada interpuesto por la actora confirmando la resolucién
precedente por su conformidad a derecho y, en consecuencia, la sancién
impuesta. Sin costas.»

Lo que digo a V. I. a los efectos de lo dispuesto en el articulo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccién de lo Contencioso-Admi-
nistrativo.

Madrid, 21 de junio de 1995.—P. D. (Orden de 2 de noviembre de 1994
«Boletin Oficial del Estados del 4), el Subsecretario, José Luis Temes Montes.

[lImo. Sr. Director general del Instituto Nacional de Consumo.

17 530 ORDEN de 21 de junio de 1995 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Extremadura, en el recurso contencio-
so-administrative nimero 1.281/1998, interpuesto por don
Francisco Manuel Garcia Pefia.

Para general conocimiento ¥ cumplimiento, en sus propios términos,
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha 22 de marzo
de 1995 por el Tribunal Superior de Justicia de Extremadura en el recursoe
contencioso-administrativo nimero 1.281/1993, promovido por don Fran-
cisco Manuel Garcia Pefia, coutra resolucién expresa de este Ministerio
desestimatoria del recurso de reposicion formulado sobre concurso de
traslado voluntario para plazas de caridcter sanitario de los equipos de
atencién primaria, convocado por resoluciones de 28 de noviembre y 11
de diciembre de 1990, cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Estimando el recurso contencioso-administrative interpues-
to por don Francisco Manuel Garcia Pefia, contra las Resoluciones referidas
en el primer fundamento, debemos anular y anulamos las mismas por
no ser ajustadas a Derecho y declaramos el derecho del recurrente a par-
ticipar en el eoncurse voluntario de traslado convecado por las Resolu-
ciones de la Direccién General de Recursos Humanos, Suministros e Ins-
talaciones, de 28 de noviembre y 11 de diciembre de 1990, para plazas
de cardcter sanitario de los equipos de atencién primaria dependientes
del Instituto Nacional de la Salud y, en su caso, a obtener la plaza que
le corresponda en Derecho; todo ello sin hacer pronunciamiento expreso
respecto de las costas procesales causadas.»

Lo que digo a V. L. a los efectos de lo dispuesto en el artictdo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdiccion de lo Contencioso-Admi-
nistrativo.

Madrid, 21 de junio de 1995,—P. D. (Orden de 2 de noviembre de 1994
«Boletin Oficial del Estado» del 4), el Subsecretario, José Luis Temes Montes.

[lma. Sra. Directora general del Instituto Nacional de la Salud.

17531

ORDEN de 21 de junio de 1995 por la que se dispore el
cumplimiento de la sentencia dictada por la Audiencia
Nacional, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 3/604/1992, interpuesto por don Angel Cabal Alvarez. -

Para general conocimiento y cumplimiento en sus propios términos
se publica el fallo de la sentencia firme dictada con fecha de 3 de febrero
de 1995 por la Seccién Tercera de la Audiencia Nacional en el recurso
contencioso-administrativo niimero 3/604/1992, promovido por don Angel
Cabal Alvarez, contra resolucién expresa de este Ministerio. desestimatoria
del recurso de reposiciéon formulado sobre sancién disciplinaria, cuyo pro-
nunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallo: Estimamos en parte el recurso contencioso-administrativo mime-
ro 604/1992, interpuesto por el Médico don Angel Cabal Alvarez, contra
la resolucién del Subsecretario de Sanidad y Consumo por delegacién del
Ministro de 4 de octubre de 1990 que le impuso dos sanciones de suspensién
de empleo y sueldo, una de diez dias y otra de un mes, y la desestimacion
del recurso de reposicion en 12 de diciembre de 1991, y declaramos:

Primero.—Desestimamos el recurso en cuanto impugna la sancién de
diez dias de suspensién de empleo y sueldo por la falta grave contemplada
en el articulo 66.3, ¢), sancién que se confirma al estar aplicada de con-
formidad con el ordenamiento juridico.



