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S'i condena en costas a ııinguna de 1as partes. Librcse t~stimQnio de esta 
sentencia para su uniôn a tos autos. Finne que sea la ı.isma y con tes­
timonio de ella, devuelvase el expediente admİnistrativ(: ,'1' centro de su 
procedencia .• 

Dispuesto por Orden de 9 de febrero dE! 1994 i;'1 cUffijJlimiento de la 
citada '1entencia en sus propios ıerminos. 

Esta Presidencia ha resuelto dar publiddad ala rrıisma para general 
conocimienlo. 

Madrid, 21 de marzo de W95.~Eı Presidente, Roberto Fı;mı:indez de 
Caleya y A1varez. 

Ilmo. Sr. Secretarİo de la Comision Nacional Evaiuadora de la AL'tıvidad 
Investigadora. 

8619 RE:SOLUCION de 21 de marzo de 199.5, de la Comisiôn ;':aciG' 
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por l.'l q;v 
se ha.ee p'Ublica la Scntencia diclaoo por la Sala, d.e 10 (;r,:­
tencioso-Admin"istrativo del Tribunal8uperior de Jusrici:ı 
de la Comunidad Valenciana, con sede en Valellcia, elt d 
recurso contencioso-adm"inistrativo numero 1.313/J,Q93, 
interpvBsto por don Antonı~o Ca..<:elles Moncho. 

En eI recurso·contencioso-administrativo numero 1.313jj9113, ı>eguido 
ante la Sala de 10 COlltencİoso-Administrativo del Tribuna1 Superior de 
Justicia de La Comunidad Valenciana, con sede en Valenda, interpuesto 
por don Antonio Caselles Moncho, contra la Administraci6n del Estado 
sobre la evaluaci6n negativa de distintos tramoş de investigaci6n deI 
recurrente, ha reeaido sentencia el 2 de noviembre de 1994, euyo f:ıllo 
ps el siguiente: 

«Primero.-Se estima eI recurso contencioso-administrativo interpuesto 
por don Antonio Caselles Moneho;' contra la Resoluci6n del Secretario 
de Estado de Universidades e lnvestigaei6n de 10 de febrero de 1993, 
que desestima eI recurso de alzada formul~do contra la resoluci6n de 
la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, sobre valo­
raelôn negativa de un tramo de investigael6n. 

Segundo.-Se anulan, por ser eontrarios a derecho, los actos adminıs­
trativos a que se refiere el presente recurso. 

Tercero.-Se reconoce, como situaci6n juridica İndividualizada de la 
parte reeurrente, su derecho a obtener de La Administraci6n una resoluci6n 
motivada con relael6n a la evaluaci6n de todos los tramos de su actividad 
investigadora, condenando a la Administraci6n a estar y pasar por tal 
pronunciamiento. 

·Cuarto.-No proced~ hacer imposkiôn de costas." 

Dİspuesto por Orden de 9 de febrero de 1994, cı cumplimiento de 
la citada Sentencia cn sus propios termİnos. 

Esta Presidenda ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
conocimiento. 

Madrid, 21 de marzo de 1995.-El Presidente.de la Comisiôn, Roberto 
Fernandez de Ca1eya y A1varez. 

llmo. Sr. Secı'etarİo de la Comisi6n NacionaI Evaluadora de la Actividad 
Investigadora. 

8620 RESOLUCI()N de 21 de marzo de 1995, lie la Cornisiôn Nacio 
na! E1Jaluadora de la Actividad lr.vestigarf.ora, por la que 
se h.ace publica la sentencia dictada por In. Sala de lo Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Catalufıu, en et recurSQ contenrioso ·admi.nistrat1.1)O 
numero 127/93, -interpuesto por don Francisco Javier Llo­
veraSdez. 

En e1 rccurso contencioso-ı:;.dministrativo numero 127/93 seguido antc 
ia Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Trib'l.:.nal Superior de Justicia 
.:.le Catalufta, interpuesto por don FranCİscG JaVİcr Llovera Saez, contra 
la Administraci6n del Estado, sobre la evaluaCİôn ııegativa de distintos 
tramos de investigacion de! recurrente, ha recaıdo sentencia el 19 de julio 
de 1994, euyo fallo es eI siguiente: 

«Estimamos en parte el reenı-so coniendoso-administrativo mİmero 
127/93, promovido por don Francü;eo Javier Llovera Saez, contra la Reso· 
iuci6n de la Sf"cretarfa de Estado de Universidao1es e Investigaciôn, deI 

-----_._---
Ministerio de Educ<ıcj,-)n y Ci{"n<'İa, de 20 de octubre de 1992, dı ~e;:ıtimatoria 
de! rc.curso de alzad::ı. deducıd,,' contra La Resoluci6n de la Comi."ı6n ;-.ıacio­
nal Evaluadora de La Actividad Inv~stigadora, de 22 de noviembı'e {h: 1990, 
por la que se otorga una valoraci6n negativa a la solicitud del re('urrente 
de evaluaciôn de la 3ctividad investigadora del profesorado umversitario 
del tramo comprcndido entre lus a.iıos 1983 a 1988 (ambns inclusive), 
y declaramos la nulidad de las actuaciones seguidas, que habnin de retro­
traerse al momento en que La Comisiôn Nacional debio disponer. con la 
necesaria documentaci6n pormenorizada, de los informes de tOS Comites 
Asesores que se dieen eonsiderados y ıenidos en cuenta; sin hıtcer "special 
condena cn costas.ı> 

Dispuesto por Orden de 24 d'~ ot'nero de 1995 el cumptimiento de la 
citada sentencia en sus propios terminos, 

Esta Presidencia ha resuelto dar pubhcidad ala miSffia p,.ıra .ı.;eneraI· 
eonodmiento. 

Madrid, 21 de marzo de 1995.~-EI Presidente de la Comisiôn, Roberto 
Fernandez de Caleya y Alvarf:>z. 

Ilmo. Sr. Sr-cretario de la Comisioıı Nacional Evaluadora de la Actıvidad 
Investigadora. 

8621 RESOLUG10Ndfl2J de marzo de 1995, de la Comi.süjn]Vrıcio­
nal Evaluadora de la Activid.ad Investigadora" por La que 
se hace p1ibli.ca la sentencia dictada par La Sala de 10 Con­
tenciosa-Admini..<;;trativo del Tribunal Superior de .Justicia· 
de la Comunidad Vn.lenciana, con sede en Valenci.a, en et 
recurso contencioso-a.dm.inistrati1)o numero 1.174/1992, 
interpuesto por don Enrique Alcaraz VaT6. 

gn el rceurso eontencioso-administrativo numero 1.174/1992, seguido 
ante la Sala de 10 Contenciosü-Administrativo del Tribtınal Superior de 
Justieia de la Comunidad Valenciana, con sede en Valencia, interpuesto 
por don Enrique Alcaraz Var6, contra la Administrael6n del Estado, sobre 
eva1uaci6n negativa de distintos tramos de investigaci6n deI recurrente, 
ha recaido sentencia el30 de septiembre de 1994, cuyo fallo es ci siguiente: 

.Primero.-Se estima parcialmente eI recurso eontencioso·administra· 
tivo interpuesto por don Enrique A1caraz Var6, contra la ResoIuci6n del 
Secretario de Estado de 'Universidades e Investigaci6n de 5 de febrero 
de 1992, por la que se desestima eı recurso de alzada deducido contra 
el acuerdo de la Comisi6n Nadonal Evaluadora de La Actividıı.d Inves­
tigadora de 22 de noviembre de 1990, resolutorio de la solicitud de reco­
no<'İmiento de tramos de actividad investigadora. 

Segundo.-Se anulan, por ser contrarios a Derecho, los actos admi­
nlstratİvos a que se refiere el presente recurso. 

Tercero.-Se reconoce, como situacİôn juridica individualizada de la 
part.e ceeurrente, su derecho a .obt.ener de la Administraci6n una ı:esoluci6n 
motivada con relaci6n a la evaluaci6n de 10s tramos pnmero y segundo 
de su actividad investigadora, condenando a la Administraciôn a estar 
y pasar pOl' tal I?ronunciamiento. ' 

Cuarto.-No ı\aeer pronunciamiento expreso en materia de ('ostas.~ 

Dispuesto por Orden de 24 de enero de 1995, el cumplimiento de la 
,:ıtada t:>entencia en su:!> propios terminos, 

Est.a Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general 
~onodmiento. 

Madrid, 21 de marzo d(! 1995.-El Presidente de la Comisiôn, Roberto 
Fcrmindez d~ Cale)R y A1varez. 

.Ilmo. 8r. Secretario de la Comisi6n Nacional Evaluadora de la Activİdad 
Inve;;;,tigadora. 

8622 RESOI..UC10N de 21 de marzo de 199:5, de lo. Com1,,,i6n Nacio­
nal E1J(l!uadora de l.a. Actitıidad lnvestigadora, pur !a que 
se hacı! pu.blica, la scntencia dictada por la Sala d8 lo Con­
tencin:w-Administrativo del Tribunal Superi.or de Ju..<;;ticia 
de Madrid, nı el recUr"So contencioso-administrativo nume­
ro 42(j!1993, interpuesto por don Ram6n Bordes Gonzdlez. 

Er' .'l recurso contencioso-administrativo numero 426/199:~, seguido 
Hnte ir ,:", da de 10 Contf'ncio~o-Administrativo del Tribunal Superior de 
.Justk'" '!c Madri:i. interjmer;.w por qon Ramôn Bordes Gonzruc:;:: ,'< otros, 
(:ontrcl. :~,j. Administr::ı.cieın Jel Esw.do, sobre la evaluacİôn r.egativa de dis-


