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a valorar de nuevo el tramo solicitado por la parte recurrente y que fue
evaluado de forma negativa, razonando y motivando la decisién que se
adopte conforme a los principios y criterios sentados en la Orden de &
de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa imposicién de costass.

Dispuesto, por Orden de 20 de diciembre de 1994, el cumplimiento
de la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—El Presidente de la Comisién, Roberto
Ferndndez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora. .
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RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
$e hace piiblica la seniencia dictade por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1224/91 (y acumulados 1225, 1226, 1227, 1228 y 1229/91
¥ 202/92), interpuestos por don José A, Garcia Lujdn y
otros.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1224/8] (y acumu-
lados 1225, 1226, 1227, 1228 y 1220/91 y 202/92), interpuestos por don
José A. Garcia Lujan y otros contra la Administracién del Estado sobre
la evaluacion negativa de distintos tramos de investigacién del recurrente,
ha recaido sentencia, el dia 28 de abril de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrative inter-
puesto’per el Letrado sefior Cosculluela Meontaner actuando en nombre
y representacion de don José A. Garcia Lujén, dofia Carmen Herrero Albi-
fiana, don Luis Cabanes Catald, don Angel Riesco Terrezo, dofia Sara Rodi-
cio Garcia, dofia Maria Ruiz Trapero y don Jestis Alturo Perucho, contra
la resolucion de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora, de fecha 23 de noviembre de 1990, en el particular relativo a
la valoracién negativa del tramo solicitado, asi como contra la de la Secre-
taria de Estado de Universidades e Investigacién, por la que se desestimé
el recurso de alzada formalizado contra la misma, debemos declarar y
declaramos que dichas resoluciones no son ajustadas a derecho, anulin-
dolas en lo relative a la citada valoracién negativa y confirmandolas en
la valoracion positiva que contienen.

En consecuencia, ordenamos la reposicién de las actuaciones admi-
nistrativas al trdmite en que se produjo la infraccién determinante de
la nulidad, a fin de que por la Comisidn Nacional Evaluadora se proceda
a valorar de nuevo el tramo solicitado por la parte recurrente y que fue
evaluado de forma negativa, razonando y motivando la decisién que se
adopte conforie a los principios y criterios sentados en la Orden de 5
de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa imposicién de costass.

Dispuesto, por Orden de 20 de diciembre de 1994, el cumplimiento
de la citada Sentencia en sus propios términos,

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para genera
conocimiento. . :

Madrid, 3 de marzo de 1996.—El Presidente de la Comisién, Roberto
Garcia de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la gue
se hace piiblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
7o 907/92, interpuesto por don Luis Garrido Guzmdn.

En el recurso centencioso-administrativo nimero 907/92, seguido ante
la Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, interpuesto por don Luis Garrido Guzmén, contra la Admi-
nistracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos tramos

de investigacion del recurrente, ha recaido sentencia, el 30 de septiembre

" de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado don Borja Lacasa Sedano, en representacion de
don Luis Garrido Guzmdn, contra los acuerdos de la Comisién Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, de fecha 18 de junio de 1991,
en el particular relativo a la vatoracion negativa del primer tramo solicitado
por el interesado, asi como frente a la Resolucién de la Secretaria de
Estade de Universidades e investigacion de fecha 16 de marzo de 1992,
desestimatoria del recurso de alzada deducido contra aquél, debemos decla-
rar y declaramos las mencionadas Resoluciones disconformes con ¢l orde-
namiento juridice, anulindolas en lo relativo a la citada valoracién negativa
y confirmdndolas en cuanto a la valoracion positiva que contienen. En
consecuencia, ordenamos la retroaccién de las actuaciones adminjstrativas
al trimite en que se produjo la infraccién determinante de la nulidad,
a fin de que por la Comisiéon Nacional Evaluadora de la Actividad Inves-
tigadora se proceda a valorar de nuevo el tramo solicitado por el interesado
y que fue evaluado negativamente, razonando y motivando la decision
que se adopte conforme a los principios y criterios sentados en Ia Orden
de 5 de febrero de 1990. Todo ello sin hacer expresa imposicion de las
costas procesales causadas. Notifiguese esta Resolucién conforme dispone
el articulo 248 de la Ley Orgdinica del Poder Judicial, expresando que
contra la misma no cabe recurso».

-

Dispuesto, por Orden de 20 de diciembre de 1994, el cumplimiento
de la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.-El Presidente de la Comisién, Roberto
Ferndndez de Celaya y Alvarez.

[Imo. Sr. Secretario de la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

RESOLUCION de 8 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Fvaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piiblica la sentencia diclada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.758/1991, interpuesto por dofia Valentina Ferndndez
Vargas. -
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En el recurso contencioso-administrativo nitmero 1.758/1991, seguido
ante la Sala de lo Contencicso-Administrativoe del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por dofia Valentina Fernandez Vargas, con-
tra la Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de inveétigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 13 de mayo
de 1994, cuyo falio es el siguiente:

«Que estimando el rgcurso contencioso-administrativo interpuesto por
el Procurador sefior Vazquez Guillén, en representacién de dofia Valentina
Ferndndez Vargas, contra el Acuerdo de la Comisién Nacional Evaluadora
de la Actividad Investigadora, de fecha 23 de noviembre de 1990, que
denegd la evaluacion de su actividad investigadora parza la fijacion de
componente excepeional del complemento de productividad por haber pre-
sentado la solicitud fuera de plazo, asi como frente a la Resolucién de
la Secretaria de Estado de Universidades e Investigacién, de 8 de junio
de 1991, que, expresamente, desestimé el recurso de alzada deducido con-
tra aquél, debemos declarar y declaramos las mencionadas resoluciones
disconformes con el ordenamiento juridico, anuldndolas. En consecuenica,
declaramos el derecho de la actora a que se efectie la evaluacidon que
corresponda conforme a la documentacion que aporté el 6 de marzo de
1990, condenandd a la Administracién (Comisién Nacional Evaluadora
de la Actividad Investigadora) a estar y pasar por dicha declaracién y
a realizar la meritada evaluacién. Todo ello sin hacer expresa imposicién
de las costas procesales causadas. Notifiquese esta Resolucién conforme
dispone el articulo 248 de la Ley Organica del Poder Judicial, expresando
que contra la misma no cabe recurso.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994, ¢l cumplimiento
de la citada sentencia en sus propios términos,



