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gado del Estado, acuerdos que se anuian y dejan sin efecto por no ser
ajustados a Derecho, y en su lugar se declara el derecho de la recurrente
a continuar prestando servicios como interina, integrandola en la lista
de interinos para el curso 1992/1993, con todos los efectos administrativos
que de ello se deriven, sin hacer un especial pronunciamiento en costas
procesales.»

Dispuesto por Orden de 20 de febrero de 1995, el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Direccién General ha
resuelto 1a publicacién de la misma, para su general conocimiento.

Lo que digo a V. S. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 1 de marzo de 1995.—El Director general, Gonzalo Junoy Garcia
de Viedma. '

Sr. Subdirector general de Gestién de Personal de Ensefianzas Medias.

6669

RESOLUCION de 1 de marzo de 1995, de la Direccidn Gene-
ral de Personal y Servicios, por la que se dispone la publi-
cacion de la sentencia dictada por la Sala de lo Conten-
ctoso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
& Castilla-Ledn, que estima parcialmente el recurso conten-
cioso-admintstrativo interpuesto por dofia Trinidad Digna
Garcia Palacios.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.373/1992, inter-
puesto por dofia Trinidad Digna Garcia Palacios, contra su exclusion de
la lista de interinos preferentes, la Sala de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justicia de Castilla-Leén, con fecha 28 de noviem-
bre de 1994, ha dictade sentencia, cuyo fallo es del siguiente tenor literal:

«Fallamos: Que, estimado parcialinente la pretensién deducida por dofia
Trinidad Digna Garcia Palacios contra la Administracion del Estado, anu-
lamos por su disconformidad con el Ordenamiento Juridico, la Resolucién
de la Subsecretaria del Ministerio de Educacién y Ciencia de 23 de abril
de 1992, desestimatoria del recurso de reposicién interpuesto contra Reso-
lucién de la Direccién Provincial de Educacién y Ciencia de Zamora de 11
de octubre de 1991, y declaramos que la actora tiene derecho a que se
le abonen los dafios y perjuicios por ella sufridos, a consecuencia de los
actos impugnados, cuya cuantificacién se hara en periodo de ejecucion
de sentencia. No hacemos especial condena de las costas del mismo.»

Dispuesto por Orden de 10 de febrero de 1996 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Direccion General ha
resuelto la publicacidn de la misma para su general conocimiento.

Lo digo a V. S. para su conocimiento y efectos.
Madrid, | de marzo de 1995.—El Director general, Gonzalo Junoy Garcia
de Viedma. -

Sr. Subdirector general de Gestion de Personal de Ensefianzas Medias.
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RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Fvaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace miblica la senlencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrative nime-
ro 379/1998, interpuesto por doiia Maria del Carmen Riera
Guilera.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 379/1093, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por dofia Maria del Carmen Riera Guilera,
contra la Administracién del Estado, sobre la evaludcién negativa de dis-
tintos tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 24
de septiembre de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimando parcialmente el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por la representacién procesal de dofia Maria del Carmen Riera
Guilera, contra la Resolucién de fecha 15 de mayo de 1992, de la Comisién
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, que procedié a valorar
positivamente el tercero de los tramos solicitados por la interesada y de
forma negativa los tramos primero y segundo contra la Resolucién de
fecha 10 de febrero de 1993, de la Seretaria de Estado de Universidades
e Investigacion que desestimé el recurso de alzada formulado frente a
aquélla, debemos anular y anulamos las citadas Resoluciones por ser con-

trarias al ordenamiento juridico en lo relativo a la citada valoracién nega-
tiva, confirmandolas en cuanto a la valoracién positiva que contienen,
reponiendo las actuaciones administrativas al tramite en que se produjo
la infraccion a fin de gue la indicada Comjsién Nacional, proceda a evaluar
nuevamente el tramo objeto de recurso, razonando y motivando adecua-
damente la decisién que adopte con arreglo a los criterios y principios
establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; sin hacer imposicién
de costass.

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.-El Presidente de la Comiisién, Roberto
Ferndndez de Caleya y Alvarez.

Ilmo, Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESOLUCION de 8 de marzo de 1995, de la Comisidn Nacio-
nal Fvaluadora de la Actividad Imvestigadora, por la que
se hace piiblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-adminisiralivo nime-
ro 765/1993, interpuesto por doita Maria Jesds Rodriguez
Yoldy.

En el recurso contenciosoc-administrative nimero 765/1993, seguido
ante la Sala de lo Contenciosc-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por dofia Maria Jesiis Rodriguez Yoldy,
contra la Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de dis-
tintos tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 14
de junio de 1994, cuyo fallo s el siguiente:

«Estimando parcialmente el recurso confencioso-administrativo inter-
puesto por la representacion procesal de dofia Maria Jesiis Rodriguez Yoldy,
contra la resolucion de fecha 23 de noviembre de 1890, de la Comisién
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora que valoré negativa-
mente el tramo solicitado por la interesada, y contra la resolucién de
la Secretaria de Estado de Universidades e Investigacién, que desestimé
el recurso’de alzada formulado frente a aquélla, debemos anular y anulamos
las citadas resoluciones por ser contrarias al erdenamiento juridico, repo-
niendo las actuaciones administrativas al trdmite en que se produjo la
infraccién, a fin de que la indicada Comisién Nacional proceda a evaluar
nuevamente la actividad investigadora de la recurrente, razonando y moti-
vando adecuadamente la decision que adopte con arreglo a los criterios
¥ principios establecidos en la Orden de 5 de febrero de 1990; sin hacer
imposicién de costas. Contra esta sentencia no cabe interpongr recurso.»

Dispuestq por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.-El Presidente de la Comisidn, Robeﬁ;o
Fernindez de Caleya y Alvarez.

Nmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

6672  RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Mmvestigadore, por la que
se hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioto-administrative niime-
ro 1.148/1992, interpuesto por don Vicenle Rodriguez

Rodriguez.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.148/1992, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don Vicente Rodriguez Rodriguez, con-
tra la Administracion det Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigaciéon del recurrente, ha recaido sentencia el 24 de junio
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:
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«Que estimando en parte el recurso contenciosc-administrativo inter-
puesto por el Letrado seficr Cosculluela Montaner, en representacion de
don Vicente Rodriguez Rodriguez, contra el acuerdo de la Comisién Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, de fecha 23 de noviembre
de 1980, en el particular relativo a la valoracién negativa de uno de los
tramos solicitados, asi como frente a la Resolucién de la Secretaria de
Estado de Universidades e Investigacién, de fecha 13 de abril de 19892,
desestimatoria del recurso de alzada deducido contra aquél, debemos decla-
rar y declaramos las mencionadas resoluciones disconformes con el orde-
namiento juridice, anuldndolas en lo relativo a la valoracién negativa que
contienen y confirmandolas respecto de la evaluacidn positiva.

En consecuencia, ordenamos la retroaccién de las actuaciones admi-
nistrativas al triamite en que se produjo la infraccién determinante de
la nulidad, a fin de que por la Comisién Nacional Evaluadora, se proceda
a valorar de nuevo el tramo solicitado por el interesado y que fue evaluado
negativamente, razonando y motivando la decision que se adopte conforme
a Jos principios y criterios sentados en 1a Orden de & de febrero de 1990.

Todo ello sin hacer expresa imposicién de costas procesales causadas.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994, el cumplimiento
de la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a la misma para general
conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.-El Presidente de la Comisién, Roberto
Ferndndez de Caleya y Alvarez,

Ilmo. St. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

6673

RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Bvaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piblica lo sentencia dictada por ia Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en'6l recurso contencioso-gdministrativo nime-
ro 1.973/1991, inderpuesto por don Gonealo Sampascual
Maicas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.973/1991, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don Gonzalo Sampascual Maicas, contra
la Administracién del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia et 7 de julio
de 1994, cuyo fallo es el siguiente;

Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por €l Letrado sefior Cosculluela Montaner, actuando en hombre
y representacion de don Gonzalo Sampascual Maicas, contra la Resolucién
de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, de
fecha 23 de noviembre de 1990, en el particular relative a la valoracién
negativa del tramo solicitado, asi como contra la de la Secretaria de Estado
de Universidades e Investigacidn, por la que se desestimé el recurso de
alzada formalizado contra la misma, debemos declarar y declaramos que
. dichas Resoluciones no son ajustadas a Derecho, anuldndolas en lo relativo
a la citada valoracidn negativa y confirmandolas en cuanto a la valoracion
positiva que contienen. En consecuencia, ordenamos la reposicion de las
actuaciones administrativas al tramite en que se produjo la infraccién
determinante de la nulidad, a fin de que por la Comisién Naciona! Eva-
Inadora de la Actividad Investigadora, se proceda a valorar de nuevo el
tramo solicitado por la parte recurente y que fue evaluado de forma nega-
tiva, razonando y motivando la decisién que se adopte conforme a los
principios y criterios sentados en la Orden de b de febrero de 1980. Tode
ello sin hacer expresa imposicién de costas.»

Dispuesto por Ordem de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos.

Esta Presidencia ha resuelto dar publicidad a l& misma para general
conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.-El Presidente de la Comisién, Roberto
Ferndndez de Caleya y Alvarez.

[lmo. Sr. Secretario de la Comisién nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

6674  RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
' nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1. 108/1991, interpuesto por don Santiago Tamames Esco-
bar.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.108/1891, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don Santiago Tamames Escobar, contra
la Administracion del Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos
tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 24 de junic
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluela Montaner, en representacion de
don Santiago Tamames Escobar, contra el Acuerdo de Ia Comisién Nacional
Evaluadora de la Actividad Investigadora, de fecha 23 de noviembre de
1990, en e] particular relativo a la valoracién negativa de cuatro de los
tramos solicitados, asi como frente a la Resolucién de la Secretaria de
Estado de Universidades e Investigacién, de fecha 20 de julio de 1992,
parcialmente estimatoria del recurso de alzada deducido contra‘guél al
otorgar el cuarto tramo, manteniendo la valoracion negativa de los tres
primeros, debemos declarar y declaramos 1las mencionadas Resoluciones
disconformes con el ordenamiento juridico, anulindolas en lo relativo a
la valoracion negativa que contienen y confirmiandolas respecto a la eva-
luacién positiva. En consecuencia, ordenamos la retroaccién de las actua-
ciones administrativas al tramite en que se produjo la infraccién deter-
minante de la nulidad, a fin de que por la Comisién Nacional Evaluadora
de la Actividad Investigadora se proceda a valorar de nuevo los tramos
solicitados por el interesado y gue fueron evaluados negativamente, razo-
nando y motivando la decisién que se adopte conforme a los principios
¥ criterios sentados en la Orden de 5 de febrero de 1990. Todo £lio sin
hacer expresa imposicién de las costas procesales causadas. Notifiguese
esta Resolucién conforme dispone el articulo 248 de ia Ley Organica del
Poder Judicial, expresando que contra la misma no cabe recurso.s»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 ¢l cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995 —E! Presidente de la Comisién, Roberto
Fernéindez de Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.
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RESQLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comisidn Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la gue

 se hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1083/92, interpuesto por don Albert Vigili Moya.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1083/92, seguido ante
la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, interpuesto por don Albert Vigili Moya, contra la Administracion
del Estado, sobre la evaluacion negativa de distintos tramos de inves-
tigacion del recurrente, ha recafdo sentencia, el 26 de mayo de 1994, cuyo
falio es el siguiente:

Que estimando en pm‘te' el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Procurador sefior Ogando Caiizares actuando en nombre
y representacion de don Albert Vigili Moya contra la Resolucion de la
Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora de fecha 23
de noviembre de 1990, por la que se valoré negativamente el primer tramo
solicitado, asi como contra la de la Secretaria de Estado de Universidades
e Investigacién, de 20 de mayo de 1992, por la que se desestimé el recurso
de alzada formalizado contra la misma, debemos declarar y declaramos
que dichas resoluciones no son ajustadas a derecho, anulindolas en lo
relativo a la citada valoracién negativa y confirmdndolas en cuanto a la
valoracién positiva que contienen. En consecuencia, ordenamos la repo-
sicion de las actuaciones administrativas al tramite en que se produjo
la infraccién determinante de la nulidad, a fin de que por la Comisién
Nacicnal Evaluadora de la Actividad Investigadora se proceda a valorar



