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recursos de alzada formulados contra Ia misma, debe:nos declarar ¥ decla-
ramos que dichas Resoluciones no son ajustadas 2 Derecho, anuldndolas
en lo relativo a la citada valoracién negativa ¥ confirmédndolas en cuanto
a la valoracién positiva que contienen. En conserusncia, ordenamos la
reposicién de las actusciones administrativas al trir ‘te en que se produjo
la infraccion determinante de la nolidad, a fin de gque por la Comisién
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadorz se proceda a valorar
de nuevo los tramos solicitados por los recurrentes v que fueron evaluados
de forma negativa, razonando ¥ motivande la decist i a que se adopte con-
forme a los prinvipics y criterios sent.des en la Orisn de b de febrero
de 1980. Todo elle sin hacer expresa impysicién de cnstas.s

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 19%4 ¢l cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términns. esta Prssidencia ha resuelto
dar publicidad 4 la ruisma para general conorimients,

Madrid, 3 de marzo de 1995.- El Presid nte de la Comisién, Roberto
Fernandez de Caleva y Al ajez

{lmo. Sr. Secretario de la Conisicn Mariznal Erainadora de la Actividad
Investigadora. -

6595

RESCLUCION g & de mavee we 1% de la Comdsion Nucio-
nol Bveluadora de la Activided Investigudora, por la que
se hace piblica by sentencis dictada rw la Saia de lo Con-
tenctoso-Administrativy del Tribomaol Yunerior de Justicia
de Madrid, en el rocurso contenciosecaministralivo nime-
ro 14011991, interpresio por dowr ‘ngela Sdnchez Pala-
CLG8.

En el recurso contencioso-administrative nimere 1.401/1991, segunido
ante la Sala de lo Contencioso-Adminisiraiivo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por dmia Angela Sirnchez Palacios, contra
la Administracion del Estado, sobre la evaluacidn ragativa de distintos
tramos de investigacion del recurrente, ha rocaida sentencia el 31 de mayo
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Estimando parcialmente el recurso contencinso-administrativo inter-
puesto por dofia Angela Sanchez Palacios, contra la resolucidn de fecha
23 de noviembre de 1990, de la Comisién Naciona! fivalnadora de la Acti-
vidad Investigadora, que evaiué negativaments e! framo primero de la
actividad desarrollada por la interesada; y contra la resolucién de la Secre-
taria de Estado de Universidades e Invesugacion gue desestimé el recurso
de alzada, debemos anular ¥ anulamos las citadas resoluciones por ser
contrarias al ordenamientr juridi¢o, renoniendo las actuaciones adminis-
trativas al tramite en que se produjo la infraccién a fin-de que la indicada
Comision Nacional proceda a evaluar nuevamente la actividad investiga-
dora de la demandante, razonardo y motivando adecuadamente la decision
que adopte con arreglo a los criterios y principios establecidos en la Orden
de 5 de febrero de 1990; no aprecidndose desviacién de poder, sin hacer
imposicidén de costas. Notifiquese esia resolucidn, conforme 2l articulo
248 de la Ley Orgdnica del Poder Judicial, haciendo saber que contra
la misma no cabe recurso ordinario alguno.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el rumphmlento de .

la citada seniencia en sus propios t&rminas, esta Fresidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general concinsiento

Madrid, 3 de marzo de 1995.-El Presidenis, Reberto Fernandez de
Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comision Navional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

RESOLUCION de 38 de marzo da 1995, de la Comision Nacio-
nal Evalvadore de la Actividud frvesiigadora, por la que
se hace priblica la sentencia diciada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunul Superior de Justicia
de Madrid, en los recarins contencioso-administrativos
nimeros 1511, 1.601 y 202271931, interpuestos por don
Juan Manuel Serrano Cabollero y ofros.

6596

En los recursos contencioso-admiristrativos ndzaerns 1.511, 1.601 y
2.022/1991 (acumulados), seguidos ante la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo del Tribunai Superior de Justicia de Madrid, interpuestos por
don Juan Manuel Serrano Caballero y otros, conira ia Administracién del

Estado, sobre la evaluacién negativa de distintos tramos de investigacién
de log recurrentes, ha recaido sentencia ¢ 18 de mayo de 1994, cuyo
fallo es el siguiente:

-Estimando parcialmente el recurso contenciosc-administrative inter-
puecsto por don Juan Manuel Serrano Caballero y otros, relacionados en
el encabezamiento de esta sentencia, contra las resoluciones de la Comisién
Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora que evaluaron nega-
tivamente determinados tramos de la actividad desarrollada por los inte-
resados y contra las resoluciones de la Secretaria de Estado de Univer-
sidades e {nvestigacion que desestimaron los recurso de alzada, debemos
anular y anulamos las citadas resoluciones por ser contrarias al orde-
namiento juridico, reponiendo las actuaciones administrativas al tramite

"en que se produjo la infraccién, a fin de que la indicada Comisién Nacional

proceda a evaluar nuevamente la actividad investigadora de los deman-
dantes, razonando y motivando adecuadamente la decision que adopte
cen arreglo a los criterios y principios establecidos en la Orden de 6 de
febirere de 1990; no aprecidndose, por ultimo, desviacion de poder, sin
hacer imposicién de costas. Notifiquese esta Resolucidén conforme al ar-
ticulo 248 de la Ley Organica del Poder Judicial, haciendo saber que contra
ta mistna no cabe recurso ordinario alguno.»

Ihspusste por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimicento
de Iz cilada sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad ala misma,para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—El Presidente, Roberto Fernindez de
Caleya y Alvarez. ‘

llmo. &r. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

6597

RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de la Act'vidad Investigadora, por la que
se hace puiblica la sentenc a dictada por la Sala de lo Con-
fencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Extremadura, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 588/1998, interpuesto por dovia Dionisia Gémez
Amelia. )

En el recurse contencicso-administrative niimero 688/1993, segaido

.ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de

Justicia de Extremadura, interpuesto por dofia Dionisia Gémez Amelia,
contra la Administracién del Estado, sobre la evaluacion negativa de dis-
tintas tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 20
de julio de 1894, cuyo fallo es el siguiente:

«Desestimando integramente el recurso interpuesto por dofia Dionisia
Gomez Amelia, contra la resolucion de la Secretaria de Estado de Uni-
versidades e Investigacion referida en el primer fundamento de esta reso-
lucién debemos declarar y declaramos ajustado a Derecho tal acto, por
lo que se confirma, sin hacer especial pronunciamiento en cuanto a las
costas causadas. Y para que esta sentencia se lleve a puro y debido efecto,
una vez sea firme, remitase testimonio de la misma junto con el expediente
administrativo al érgano que dicté la resolucién impugnada que debera
acusar recibo dentro del término de diez dias conforme previene la Ley,
y déjese constancia de lo resuelto en el Rollo de Sala.s

Dispuesto por Orden de 27 de enero de 1295 el cumplimiento de la
citada sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—El Presidente, Roberto Fernindez de
Caleva v Alvarez.

[lmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

6598

RESOLUCION de 8 de muarzo de 1995, de la Comision Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piblica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Castille y Ledn, con sede en Valladolid, en el recurso
contenciosc-administrativo ndmero 1.663/1991, interpues-
to por don Gustavo Puente Feliz.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.663/1991, seguido
ante la Sala de lo Contenciogo-Administrative del Tribunal Superior de
Justicia de Castilla y.Leon, con sede en Valladolid, interpuesto por don
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Gustavo Puente Feliz, contra la Administracién del Estado, sobre la eva-
luacién negativa de distintos tramos de investigacién del recurrente, ha
recaido sentencia el 28 de julio de 1984, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando parcialmente la pretension deducida por el actor, don
Gustavo Puente Feliz, contra la Administracion del Estado, anulamos, por
no ser conforme con el ordenamiento juridico, la desestimacién, por silen-
cie administrativo, del recurso de alzada interpuesto el 12 de diciembre
de 1991 ante la Secretaria de Esiado de Universidades e Investigacién,
contra resoluci‘n de la Comisidn {acional Evaluadora de la Actividad
Investigadora de 23 de noviembre « : 1980, en relacién con la evaluacién
de la actividad investigadora del recurrente, y ordenamos la retroaccion
del procedimiento en gue aquell~= ar +, se produjeron al momento previo
ala emisién dc la evalua i6n por; ari- ie la Comision Nacional Evaluadora
de la Actividad Investigad:ra, a fi- d-- que se proceda a realizar un informe
razohado sobre la labor in. estigadora del recurrente. No hacemos especial
condena en las costas de este procesos

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiente de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.-El Fresidente, Roberto Fernandez de
Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacienal Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

6599

RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comision Nacto-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace piblica lo sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.433/1991, interpuesto por don Anselmo Suances Mar-
cos.

Ein el recurso contenciosc-administrativo niimero 1.433/1991, seguido
antr. la Bala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Jusiicia de Madrid, interpuesto por don Anselmo Suances Marcos, contra
ia Administracion del Estado, sobre la evaluacion negativa de distintos
tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia el 6 de julio
de 1894, cuyo fallo es el siguiente:

«Jue estimando en parte el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluela Montaner, actuando en nombre
y representacién de don Anselmo Suances Marcos, contra la resolucién
de la Comision Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, de
fecha 23 de noviembre de 1990, en el particular relativo a la valoracién
negativa del tramo solicitado, asi como contra la de l1a Secretaria de Estado
de Universidades e Investigacién, por la que se desestimé el recurso de
alzada formalizado contra la misma, debemos declarar y declaramos gue

dichas resoluciones no son ajustadas a Derecho, anuldndolas en lo relativo

a la citada valoracion negativa y confirmindolas en cuanto a la valoracién
positiva que contienen.

En consecuencia, ordenamos la reposicién de las actuaciones admi-
nistrativas al trimite en que se predujo la infraccidén determinante de
la nulidad, a fin de que por la Comisiéon Nacional Evaluadora se proceda
a valorar de nuevo el tramo solicitado por la parte recurrente y que fue
evaluado de forma negativa, razonando-y motivando la decisién que se
adopte conforme a los principios y criterios sentados en la Orden de 6
de febrero de 1980. Todo ello sin hacer expresa imposicién de costas.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—El Presidente, Roberto Ferndndez de
Caleya y Alvarez.

Ilmo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evailuadora de la Actividad
Investigadora.

6600

RESOLIICION de 8 de marzo de 1995, de la Comisiin Nacio-
nal Fvaluadora de la Actividad Investigadora, por la gque
se hace piblica la sentencia dictada por la Sale de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-
ro 1.053/1991, interpuesto por don José Maria Bello Ber-
begal.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.063/1991, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don José Maria Bello Berbegal, contra
la Administracion del Estado, sobre la evaluacion negativa de distintos
tramos de investigacidn del recurrente, ha recaido sentencia el 7 de julio
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Que estimando, en parte, el recurso contencicso-administrativo inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculluelsa Montaner, actuando en nombre
y representacién de don José Maria Bello Berbegal, contra la resolucién
de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, de
fecha 23 de noviembre de 1990, en el particular relativo a la valoracién
negativa del tramo solicitado, asi como contra la de la Secretaria de Estado
de Universidades e Investigacion, por la que se desestimo el recurso de
alzada formalizado contra la misma, debemos declarar y declaramos que
dichas resoluciones no son ajustadas a derecho, anuldndolas en lo relativo
a la citada valoracidn negativa y confirmandolas en cuanto a la valoracién
positiva que contienen. En consecuencia, ordenamos la reposiciéon de las
actuaciones administrativas al trimite en que se produjo la infraccidon
determinante de la nulidad, a fin de que por la Comisién Nacional Eva-
luadora de la Actividad Investigadora se proceda a valorar de nuevo el
tramo solicitado por la parte recurrente y que fue evaluado de forma
negativa, razonando y motivando la decisién que se adopte conforme a
los principios ¥ criterios sentados en la Orden de 5 de febrero de 1990.
Todo ello sin hacer expresa imposicion de costas.»

Dispuesto por Orden de 20 de diciembre de 1994 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Presidencia ha resuelto
dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 3 de marzo de 1995.—El Presidente, Roberto Fernandez de
Caleya y Alvarez.

Timo. Sr. Secretario de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad
Investigadora.

6601

RESOLUCION de 3 de marzo de 1995, de la Comisidn Nacio-
nal Evaluadora de la Actividad Investigadora, por la que
se hace publica la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, en el recurso contencioso-administrativo nime-

\ TO 1.534/1991, inlerpuesto por don Jesis Maria Ayuso
Muidioz.

En el recurse contencioso-administrative niimero 1.634/1991, seguido
ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid, interpuesto por don Jestis Maria Ayuso Mufioz, contra
la Administracion del Estado, sobre la evaluacion negativa de distintos
tramos de investigacién del recurrente, ha recaido sentencia ¢l b de mayo
de 1994, cuyo fallo es el siguiente:

«Jue estimando en parte el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Letrado sefior Cosculiuela Montaner, actuando en nombre
y representacion de don Jesis Maria Ayuso Muiioz, contra la resolucién
de la Comisién Nacional Evaluadora de la Actividad Investigadora, de
fecha 23 de noviembre de 1990, en el particular relativo a la valoracién
negativa del tramo solicitado, asi como contra la de la Secretaria de Estado
de Universidades e Investigaciéon por la que se desestimé el recurso de
alzada formalizado contra la misma, debemos declarar y declaramos gue
dichas resoluciones no son ajustadas a derecho, anuldandolas en lo relativoe
a la citada valoracion negativa y confirmindolas en cuanto a la valoracién
positiva que contienen. En consecuencia, ordenamos la reposicién de las
actuaciones administrativas al tramite en que se produjo la infraccion
determinante de Ia nulidad, a fin de que por la Comisiéon Nacional Eva-
luadora de la Actividad Investigadora se proceda a valorar de nuevo el
tramo solicitado por la parte recurrente y que fue evaluado de forma
negativa, razonando y motivando la decision que se adopte conforme a



