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cas de 23 de octubre de 1991, descritaen el prirner fundamento'de Derecho, 
que se confirnıa pur əjwstan;e al ordenamiento juridico. 

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas.~ 

En su virtud, este Minİsterio para las Administraciones Pt1blicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de juHo, del Poder Judicial, y dema.s 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurİsdicci6n ContenCİoso­
Administrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho fallo en el _Bületin 
Ofıcia1 del Estado_, para general conocirniento y cumpli~iento en sus pw­
pios tenninos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. IL. 
Madrid, 23 de febrero de 1995.-P. D. (Orden- de 11 de septiembre 

de 1992, -Bületin Oficial de! Estado. del 22), el Subsecretario, Francisco 
Hernandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Inspecciôn General 
de Servicios de la Administraciôn Pt1blica. 

6045 ORDEN de 23 de /ebrero de 1995 por la que se dispone 
la pubIicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de 1.0 Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recurso contencioso-administrativo 1.928/1991, promovido 
por don Jose Castill.o Montes. 

La Sala de 10 ContenCİoso-Administrativo de la Audiencia Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 4 de octubre de 1994, en el recurso con­
tencioso-administrativo nt1mero 1.928/1991, en el que son partes, de una, 
como demandante, don Jose Castillo Montes, y de otra, como demandada, 
la Adminİstraciôn General del Estado, representada y defendida por el 
Letrado del Estado. 

EI citado r~curso se promoviô contra la Resoluciôn del Ministerio para 
las AdministraCİones Pt1blicas de fecha '23 de octubre de 1991, que deses­
timaba el recurso de reposiciôn interpuesto contra la Resoluciôn de la 
Inspecci6n General de Servicios de la Admİnİstraci6n Pt1blica de fecha 
16 de octubre de 1990, sobre compatibilidad. 

La parte dispositiva de la expresada sentenCİa contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Primero.---Que desestimamos el presente recurso interpuesto 
por la representaci6n de don Jose Castil10 Montes, contra las Resoluciones 
del Mİnİsterio para las Adminİstraciones Pt1blicas de 16 de octubre de 
1990 y 23 de octubre de 1991, descrit.as en el primero de los antecedentes 
de hecho, por considerarlas ajustadas al ordenamien~uridico, declarando 
su confirmaCİ6n. 

,. Segundo.~No hacemos una exp~esa condena en costas.~ 

En su virtlıd, este Ministerio para las Administraciones Pt1blicas, de 
conformİdad con 10 establecido en los articulos 118 de la ConstituCİ6n; 
17.2 de La Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder JudiCİal, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicciôn Contencio­
so-Admİnistrativa, ha dispuesto la publicaci6n de dicho falIo en el ~Boletin 
Oficial del Estado., para general conocimiento y cumplimiento en sus pro- ' 
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que' digo a VV. II. 
Madrid, 23 de febrero de 1995.~P. D. (Orden de 11 de septiembre de 

1992, .Boletin Oficial del Estadoı del 22), el Subsecretario, Franeisco Her­
nandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de La Inspecei6n General 
de Servicios de la Administraciôn Pt1blica. 

6046 ORDEN de 23 de febrero de 1995 por la que se dispone 
la publicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala df! 10 Con­
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el 
recurso c01)tencioso-administrativo 1.857/1991, promovido 
por dOM Maria del Pilar Martinez MiUdn y otras. 

La Sala de 10 Contencioso-Administrativo de la AudienCİa Nacional 
ha dictado sentencia, con fecha 29 de noviembre de 1994, en el recurso 
contencioso-administratWo nıimero 1.857/1991, en el que son .partes, de 
una, como demandan"tes, dofia Maria del Pilar Martinez Millan y otras, 

y de otra, como demandada, la Administraci6n General del Estado, repre­
sent.ada y defemlida pur el Letradu del Est.adu. 

EI citado recurso se promoviô contra la ResoIuci6n del Ministerio para 
Ias Administraciones Pt1blicas de fecha 5 de noVİembre de 1991, que deses­
timaba el recurso de reposici6n interpuesto contra la Resoluei6n de la 
Secretaria de Estado para la Administraciôn Pıiblica de fecha .18 de sep­
tiembre de 1991, sobre integraci6n en la Escala Admİnistrativa de Orga­
nismos Autônomos. 

La parte dispositiva de la expresada sentenCİa contiene el sİguiente 
pronunciamiento: 

.Fallamos: Primero.~Que desestimamos el }1resente reclirso interpuesto 
por la representaci6n de dofia Maria del Pilar Martinez Milbin, dofia Teresa 
Sierra Garcia, dona Margarita Rodriguez Gonzıilez y dofia Teresa de las 
Heras Mufioz, contra las Resoluciones -del Ministerio para las Adminis­
traciones Pt1blicas, de 18 de septiembre y 5 de noviembre de 1991, descritas 
en el primero de los antecedentes de hecho, que se consideran ajustadas 
al ordenamiento juridico, dedarando su confirmaci6n, en la denegaci6n 
de la integraci6n pretendida por Ias recurrentes en La Escala Administraiva 
de Organismos Auronomos. 

Segundo.~No hacemos una expresa condena en costas.~ 

En su virtud, este Mİnİsterio para las Administraciones Pt1blicas, de 
conformidad con 10 establecido en los articulos 118 de la Constituci6n; 
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 dejulio, del Poder Judicial, y demas 
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdicci6n Contencioso­
Administrativa, ha dispuesto la publicaciôn de dieho fallo en el .Boletin 
Oficial deı Estado~, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro­
pios terminos de la mencionada sentencia. 

Lo que digo a VV. 11. 
Madrid, 23 de febrero de 1995.~P. D. (Orden de 11 de septiembre 

de 1992, .Boletin Oficial del Estado. del 22), el Subsecretario, FranCİsco 
Hernandez Spinola. 

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Funciôn Pıiblica. 

6047 ORDEN de 23 de febrero de 1995 por la que se dispone 
la pubIicaci6n, para general conocimiento y cumplimiento, 
del faUo de la sentencia dictada por la Sala de 1.0 Con­
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia 
de Madrid en el recurso contencioso-administrativo 
899/1990, promovido por don Antonio Ruiz Ruiz y otros. 

La Sala de 10 ContenCİoso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus­
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 12 de noviembre de 1994, 
en cI recurso contencioso-administrativo nt1mero 899/1990, en el que son 
partes, de una, como demandante, 'don Antonio Ruiz Ruiz y otros, y de 
otra, como demandada, la Administraeiôn General del Estado, represen­
tada y defendida por el Letrado del Estado. 

EI citado)-ecurso se promoviô contra la Resoluci6n del Ministerio para 
las Administraciones Pt1blicas, de fecha 29 de septiembre de 1989, que 
desestimaba el recurso de alzada int.erpuesto contra las Resoluciones del 
Instituto Nacİonal de Admİnistraci6n Pt1blica, de diversas fechas, sobre 
pruebas selectivas para el acceso a las subescalas de Secretaria, Inter­
venci6n-Tesore-rıa y Secretaria~Intervenci6n de la escala de Funcionarios 
de Admİnistraci6n Local con habilitaciôn de caracter naCİona!. 

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente 
pronunciamiento: 

uFallamos: Desestimando et recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representacion procesal de don Antonio Ruiz Ruiz y las 
restantes personas que figuran en el encabezamiento de esta sentencia, 
contra la Resoluci6n de 29 de septiembre de 1989, del Instituto Nacional 
de Administraci6n Pt1blica, que acordô la anulaciôn de oficio de deter­
minadas bases de las ResoIuciones de} mismo Instituto, de 22 de diciembre 
de 1988, por Ias que se convocaron pruebas selectivas para et acceso a 
las subescalas de Secretaria, Intervenciôn-Tesoreria y Secretaria-Interven­
ei6n de la escala de Funcionarios de Administraci6n Local con habilitaci6n 
de caracter nacional, y contra las resoluciones desestimatorias de tos recur­
sos formulhdos frente a aquella, debemos dedarar y dec1aramos ajustadas 
a Derecho las citadas resol~İones, procediendo los efectos subsidiaria­
mente"pedidos respecto de la celebraci6n de Ias pruebas sin puntos con­
suntivQs y que nunca han sido negad.os por la Administraciôn; sin hacer 
imposici6n de costas._ 


