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.Fallamos: 

Primero.-Con· expreso rechazo de las causas de inadmisibilidad invo
cadas por el senor Abogado del Estado, se desestima eı recurso conten
cİoso-admİnistrativo interpuesto por don Francisco Javİer ·Tovar Canas, 
contra la desestimaci6n presunta, mediante' silencio administrativo, de! 
recurso de alzada interpuesto contra la Resoluci6n de 22 de abril de 1993, 
de La Secretarıa General de Asuntos Penitenciarİos de! Ministerio de Jus
tida, sobre reconocirnİento de grado persona1. 

Segundo.-No procede hacer imposici6n de COStas.1 

En su \irtud, esta Direcci6n General, de conformidad con 10 dispuestÇ) 
en los articulos 103 y siguientes de La Ley reguladora de la Jurisdicci6n 
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se eumpla en sus propios ter
minos la expresada senteneüi. 

Lo que digo a V. L para su eonocimİento y efectos. 
Madrid, 15 de febrero de 1995.-EI Director general, Martİn Alberto 

Barciela Rodriguez. 

Ilmo. Sr. Subdirector general de PersonaJ. 

5984 RESOLUCION de 15 de febrero de 1995, de la Direcci6n 
General de Administraci6n PenitenCiaria, por la que se 
dispone el cumplimiento de la sentencia de la Sala de lo 

. Contencioso-Administrativo (Secci6n Septima) del Tribu
nal Superior de Justicia de Madrid, dictada en el recurso 
contencioso-admini.<;trativo numero 157/1993, interpuesto 
por don Francisco Javier Romero Herraiz. 

Visto por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo (Secci6n Septima) 
del Tribunal Superior de Justicia de Madrid el recurso nı1mero 157/1993, 
interpuesto por don Francİsco Javier Romero Herraiz, contra Resolud6n 
de 22 de julio de 1992, del Ministeı:io de Justicia, que desestim6 su petici6n 
de que le fueran concedidos quinc(> dias no disfnıtados en concepto de 
plazo posesorio al Hospita1 General Penitenciario de Madrid, la citada 
Sala de 10 Contencioso-Administrativo (Secci6n Septima) del Tribunal 
Superior de Justicia de Madrid ha dictado sentencia, de fecha 2 de noviem
bre de 1994, euya parte dispositiva dice asi: 

-Fallamos: Que desestimando eI reeurso interpuesto por don Francisco 
Javier Romero Herraiz, contra la Resoluci6n de la Secretaria General de 
Asuntos Penitenciarios, de 29 de julio de 1992, que desestim6 su petici6n 
de reconocimiento de un periodo de quince dias de penniso no disfrutado 
para tomar posesi6n en e1 destino que obtuvo a resultas del coneurso 
de meritos de 6 de julio de 1988 en el que particip6, debemos declarar 
y dedaramos esta Resoluci6n ajustada a derecho. No se hace expresa con
dena en costas." 

En su virtud, esta Direcci6n General, de confonnidad con 10 dispuesto 
en los articulos 103 y siguientes de La Ley reguladora de la Jurisdicci6n 
Contencioso-Administrativa, ha dispue~to se cumpla en sus propios ter
minos la expresada sentencia. 

Lo que digo a V. L para su conocimiento y efectos. 
Madrid, 15 de febrero de 1995.-EI Director general, Martin' Alberto 

Barciela Rodriguez. 

Ilmo. Sr. Subdirector general de PerSonaL. 

5985 RESOLUCION de 15 de Jebrero de 1995, de la Direcci6n 
General de Administraci6n Penitenciaria, por la que se 
dispone et cumpUmiento de la sentencia de la Sala de 1.0 
Contencioso-Administrativo (Secciôn Septima) del Tribu
nal Superior de Justicia de Madrid, dictada en et recurso 
conterıcioso-administrativo numero 281/1993, inte'J1)Uesto 
por don Francisco Jose Campos C6rdoba y otros. 

Visto por la Sala de 10 Contendoso-Administrativo (Secci6n Septima) 
del Tribunal Superior de Justicia de Madrid el recurso mİmero 281/1993, 
interpuesto por la Procuradora dofıa Maria Gracia Garrido Entrena, en 
nombre y representaci6n de don Francisco Jose Campos C6rdoba y otros, 
contra la Resoluci6n del Secretario general del Asuntos Penitenciarios, 
de fecha 6 de octubre de 1992, que desestim6 su petici6n de que les fueran 
abonadas a los interesados eI 25 por 100 del sueldo base y la totalidad 
de las retribuciones complementarias correspondientes al periodo que 
media entre el 5 de mayo de 1984 y el 7 de julio de 1986, en que per-

manecİeron suspendidos provisionalmente de funciones la cİtada Sala de 
10 Contencioso-Administrativo (Secci6n Septima) del Tribunal Superioı: 
de Justicia de Madrid ha dietado sentencia, de fecha 28 de octubre de 
1994, euya parte dispositİva dice asi: 

.Fallamos: Que desestimando eI recurso contencioso-administrativo 
interpuesto por La Procuradora dofia Maria Gracia Garrido Entrena, en 
nombre y representaci6n de don Jose Camp08 C6rdoba, don Jaime Pozas 
Quintas y don Jesu-s Perez Redondo, contra los actos diınanantes deI Secre
tario general de Asuntos Penitenciarios antes expresados, declaramos tales 
actos C'onformes a dereeho, absolviendo a la Admİnİstraci6n de' los pedi
mentos de la demanda; sin condena en.costas .• 

En su virtud, esta Direcci6n General, de conformidad con 10 dispuesto 
en los articulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdic'ci6n 
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cumpla en sus propios ter
minos la expresada sentencia. 

Lo que digo a V. L para su conocİmiento y efectos. 
Madrid, 15 de febrero de 1995.-EI Director general, Martin Alberto 

Barciela Rodriguez. 

Ilmo. Sr. Subdirector general de PersonaL. 

5986 RESOLUCI0N de 15 de febrero de 1995, de la Direcci6n 
General de Administraci6n Penitenciaria, por la que se 
dispone el cumpUmiento de la sentencia de la Sala de lo 
Contencioso-Administrativo (Secci6n Septima) del Tribu
nal Superior de Justicia de Madrid, dictada en, recurso 
contencioso-administrativo numero 286/1993, interpuesto 
por don Agustin Morales Blasco. 

Visto por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo (Secch" Septima) 
deJ Tribunal Superior de Justicia de Madrid el reeursö nı1merü 286/1993, 
interpuesto par don Agustin Morales Blasco, contra la resoluclôn de la 
Seeretaria General de Asuntos Penitenciarios de 16 de diciembre de 1992, 
que desestim6 su petici6n de que le fuera reconocido un 'grado personal 
de nivel 21 por el desempefıo, durante dos afıos eontinuados, deI puesto 
de trabajo de Jefe de Servicios en el establecimiento penitenciario de hom
bres de Valencia, asi como contra la desestimaci6n del recurso de repo
sici6n interpuesto contra aquella, la citada Sala de 10 Contencioso-Ad
ministrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, ha dictadQ sen
tencia de 28 de oetubre de 1994, cuya part€' dispositiva dice asi: 

«Fallamos: Que desestimando eI reeurso contencioso-administrativo 
interpuesto por don Agustin Morales Bla.<;co contra los aetos dimanantes 
de la Secretaria General de Asuntos Penitenciarios antes expresados, debe
mos declarar y dedaramos tales actos conformes a derecho, absolviendo 
a la Administrad6n de los pedimentos de La demanda; sin condena en 
costas.» 

En su virtud, esta Direcci6n General, de confonnidad con 10 disput:'.sto 
en los artkulos 103 y siguientes de la Ley reguladora de la Jurisdicci6n 
Contencioso-Administrativa, ha dispuesto se cumpla, en sus propios t\~r
minos, La expresada scntencia. 

Lo que digo a V. L para su conocimiento yefectos. 
Madrid, 15 de febrero de 1995.-EI Director general, Martin Albert<. 

Barciela Rodriguez. 

Ilmo. Sr. Subdiredor general de Persona1. 

5987 RESOLUCI0N de 16 de Jebrero de 1995, de la Secretaria 
de Estado de Asuntos Penitenciarios, por la que se dispone 
el cumplimiento de la sentencia de la Sala de ın Contenr 
cioso-Administrativo del Tribunal SUperWr de Justicia de 
La Rioy'a, en el recurso numero 01/0000014/1994, interpues
to por don Jose Maria Melcfwr Chinchetru. 

En el recurso contencioso-administrativo mlmero 01/0000014/1994, 
seguido poı: la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior 
de Justicia de La Rioja, a instancia de don Jose Maria Melchor Chinchetru, 
relativo a La percepd6n de difereneİas salariales no abonadas durante 
su situaci6n de funcionario de empleo interino, y las percibidas por los 
funcionarios de carrera, en el mismo periodo,' hit recaido senteneia de 
feeha 7 de diciembre de 1994, euya parte dispositiva es eomo sigue: 

.Fallamos: En vjrtud de todo 10 expuesto, fallamos que, aun decla
randolo admisible, debemos desestimar, como asi 10 hacemos, el recurso 


