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La nonna anterior. Los documentos originales podran ser sustituidos por 
fotocopias debidament(' autenticadas y debenin ir acompaftados de su 
correspondiente traducci6n, tas que no esten redactados en espaiı.ol. 

Cııarta.-Para la admisiôn de tos aspirantes se constituira una Comisi6n 
selecdonadora que estani presidida por Director de la EscueJa Diplomatica 
o por un miembro de La Junta de Gobierno de la misma en quien delegue 
y estara formada, ademas, por cuatro Vocales, uno de los cuales actuara 
cama Secretario, que han de ser, asimismo, miembros de La .Iunta 0 Pro
fcsores de la Escuela. 

Quinta.-La Usta de aspirantes a que se refıeren lOS apartados c y d 
de la norma segunda que, por cumplİr 10s requisitos antes mencionados, 
puedan presentarse a las pruebas de admisi6n, se hara publica en el tabl6n 
de anuncios de la Escuela Diplomatica y en los de las Cancillerİas de 
las correspondientes Embajadas de Espaiıa. Al mismo tiempo se dara a 
conocer la composici6n de la Comisi6n seleccionadora. Simultaneamente 
se anunciani, con cin co dias de antelaci6n como minimo, la fecha y hora 
de las pruebas de admisi6n. Dichas pruebas, tanto en Madrid como en 
las Embajadas de Espafıa en el extral\iero que hayan de celebrarlas, habnin 
de tener lugar antes del 15 de mayo de 1995. 

Sexta.-Las pruebas de admisi6n estaran orientadas a acreditar que 
el aspirantc posee los conocimientos necesarios para seguir debidamente 
la,> ensefıanzas que se imparten en el Curso de Estudios Internacionales. 
Consistiran en: 

A) Dos cjercicios escritos, en los que el aspirante debera desarrollar, 
en idioma espaiıol y en un _plazo maximo de cuatro horas, dos temas, 
extraidos por sorteo, de! cuestionario previamente acordado por la Comİ
si6n selecC'İonadora, que se dara a conocer en el momento de la prueba. 
el primer ejercicio, de dos horas de duraci6n, versani sobre aspectos eco
nomicos 0 juridicos de la actualidad internacional, y, el segundo, tambien 
de dos horas de duraci6n, sobre las relaciones internacionales tanto en 
su pa<;ado como en la realidad presente. En estas pruebas la Comisi6n 
seleccionadora valorani. la fonna de exposici6n y el planteamiento del 
tema, el conocİmiento del mismo y la formaci6n cultural que revele el 
candidato. 

B) La Comisi6n seleccionadora podni, en su caso, convo('ar a una 
entrevista a los candidatos que hayan superado las pruebas escritas. En 
dicha entrevista se valorara tanto su formad6n cultural como su idoneidad 
para formar parte de este Curso. 

Septima.-Las pruebas tendnin Iugar en la Escuela Diplomatica para 
los residentes en Espaiıa, y en cada una de Ias Emhajadas de Espaiıa 
en que se hubieran presentado soUcitudes, para 10s residentes en el extran
jero. 

Octava.-EI cuestionario a que se han de atener las pruehas sera enviado, 
previamcnte, con caracter rcservado, a las respectivas Representaciones 
Diplomasticas de Espaiıa. 

Novena.-E1 Jefe de la Misi6n Diplomatica en que hayan İ.enido lugar 
las pruebas, remitira en sohre cerrado y sellado, por el medio mas urgente 
y seguro, aı Director de la Escuela Diplomatica, la documenlaci6n de los 
aspirantes, asi como los ejercicios escritos de Ios candidatos quc hayan 
comparecido, dehidamente identificados. 

Decima.-La Comisi6n seleccionadora mencionada en la norma cuarta 
fıjara, a la vista de Ias candidaturas presentadas, la proporci6n que estime 
pertinente entre 10s candidatos por nacionalidades y por las categorias 
a, b, c y d citados en la norma segunda, y elaborara la Usta de aspirantes 
que sera sometida para aprobaci6n a la Junta de Gobicrno de la Escuela 
Diplomatica. 

Undecima.-La lista de los aspirantes admitidos como alumnos del Cur
so de Estudios lnternacionales de la Escue1a Diplomatica 1995-1996, se 
hara puhlica antes del 30 de junio de 1995, en el tahl6n de anuncios 
de dicha Escuela y en los de las Cancillerias de las correspondientes Repre
sentaciones Diplomaticas de Espana. 

Duodecima.-La Comisi6n seleccionadora podra dispensar 0 aplazar 
el cumplimiento de algunas de las anteriores normas en tos casos concretos 
en que exİstan acuerdos especiaJes que asi 10 determinen, con organismos 
o instituciones naCİonales 0 extral\iera<J, 0 se den circunstancias excep-
cİonales que 10 aconsejen. 

Decimotercera.-Los candidatos extraJ\ieros que 10 deseen podran soli
citar la concesi6n de una heca, haciendolo directamente en la Emb~ada 
de Espaiıa correspondiente a su pais de origen, ajustandose a tos terminos 
de la convocatoria general de becas de la Agencia Espafıola de Cooperaci6n 
Internacional. 

La DireC'ci6n General de Relaciones Cultura1es y Cientificas del Minis
terio de Asuntos J<;xteriores podra conceder otras becas a los aspirantes 
admitidos. 

Los candidatos europeos, de los Estados Unidos de Amcriea, Cnnadıi, 
Corea y Jap6n deheran solicitar la beca al ticmpo que presenten la solicitud 
de admisi6n. 

Deeİmocuarta.-Durante el curso, de un afıo academico de duraci6n 
(octubre ajunio, amhos inc1usivc), se impartiran ensenanzas que versaran, 
princİpalmcnte, sobre Derecho, Historia, Economİa, Relaciones Interna
cionales, Polftica Exterior, Idiomas y materia<; referentes a la actualİdad 
espafıola e internaciona1 en sus aspectos mas relevantes. 

Al final del curso se cel('branin examenes sobrc Ias materias impartidas. 
1.os alumnos que superen estas pruebas obtendran el Diploma de Estudios 
Internacioniles de la Escuela Diplomatica. Los que no las superen, no 
se presenten a las mismas, 0 dehan interrumpir por motivos justificados 
el curso, podran solİcitar a la Direcci6n de la Escuela Diplomatica un 
certificado de asistencia. La Direcci6n podra otorgarlo considerando la'> 
circunstancias del solicitante. 

Decimoquinta.-Los alumnos admitidos deberan presentarse en la 
Secretaria de la Escuela Diplomatica antes del dia 2 de octubre de 1995, 
fecha en que tendra lugar la inauguraciôn del curso. 

Lo que digo a V.E. para su ('onocimiento y efectos consiguientes. 
Madrid, 22 de diciembre de 1994. 

SOLANA MADARIAGA 

Excmo. Sr. Subsecretario de Asuntos Exterİores. 

836 

MINISTERIO 
DE JUSTICIA E INTERIOR 

RESOLUCION de 13 de diciembre de 1994, de la Direcci6n 
General de Trdfico, por ırı que se complementa la de 16 
de.iunio de 1994, que convoc6 el decimoseptimo curso para 
los actuales Profes()res de Escuelas particulares de Con
ductores que deseen acceder al certificad() de aptitud de 
P.,.ofesor de Formaci6n Vial. 

Por Resoluci6n de 16 de junio de 1994, publicada en el ~Boletin Oficial 
del Estado. numero 16 ı, de 7 de julio de 1994, se convoc6 eI decimoseptimo 
curso para tos actuales Profesores de Escuelas particulares de Conductores 
que deseen ohtener el certifıcado de aptitud de Profesor de Formad6n 
Vial figurando, entre otros, un curso a realİzar en Granada. 

En la base 12 de la convocatorİa fueron designados los Directores res
ponsables y Secretarios del curso, hahiendose omitido la designadôn del 
Director y Secretario del curso a celebrar en Granada. 

En su virtud, acuerdo subsanar la omisi6n ohservada y designar Direc
tor a don Antonio Marfıl Tello y Secretario a don Jose Luis Palenzuela 
Garcia, actuando como suplente don Antonio Lasso Rebate. 

Lo que digo para conocimiento y efectos. 
Madrid, 13 <Le diciembre de 1994.-EI Director general, Migu.el Maria 

Mufıoz Medina. 

837 RESOLUCION de 16 de noviembre de 1994, de la Direcci6n 
General de los Registros y del Notariado, en et recurso 
gubernativo interpuesto por eı Notario de Barceloncı, don 
Miguel Tarragona Coromincı, contra la negativa del Regis
trador de la Propiedad numero 7, de Barcelona, a inscribir 
una escritura de compraventa en virtud de apelaciôn del 
recurrente. 

En eI recurso gubernativo interpuesto POl' el Notario de Barce10na, 
don Miguel Tarragona Coromina, contra la negativa del Registrador de 
la Propiedad numero 7, de Barcelona, a inscribir una escritura de com
praventa en virtud de apelaci6n del recurrente. 
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HECHOS 

El dia 10 de julio de 1992, mediante escritura püblica otorgada ante 
el Notario de Barcelona don Miguel Tarragona Coromina, 108 conyuges 
don Carlos Plaza de Diego y dofıa Margarita Marcet Daniel venden y trans
miten a dofia Montserrat Casanovas Salt6, separada judicialmente -que 
compra y adquiere para sl- una flnca urhana sita eu Barcelona. 

II 

Presentada la citada escritura eu el Registro de la Propiedad nume
ro 7, de Bar~elona, fue calificada con la siguiente nata: .Solicitada por 
la presentante del documento nata de calificaci6n con fecha 20 de enero 
de 1993, segun nata al margen del asiento de presentaci9n, se extiende 
esta eu 10s terminos siguientes: Suspendida la inscripci6n del precedente 
documento porque para obtener la inscripci6n de la flnca como bien propio 
o privativo de modo deflnitivo por quien manifiesta estar separado, es 
necesario aereditar la separaci6njudicial mediante certifıcaci6n deI Regis
tro Civil 0 Libro de Familia y ello por 10 siguiente: 1.0 Porque eI articulo 
266.6.° del Reglamento del Registro Civil segun reforma del Real De
creto 1917/1986, de 29 de agosto, diee que "en las inscripciones que, en 
cualquier otro Registro produzcan las capitulaciones y demas heehos que 
afeeten al regİmen eeon6mico se expı;esani el Registro Civil, tomo y folio 
en que consta inscrito 0 anotado el hecho", y como la sentencia de sepa
raciôn judicial constituye un hecho que afecta 0 modiflea el regimen eco
n6mico del matrimonio (cfr. articulo 95 del C6digo Civil), es ne'cesario 
que eonsten los correspondientes datos del Registro' Civil que exige dicho 
precepto. 2.° Porque las inscripciones del Registro de la Propiedad pro
ducen presunci6n de exactitud a todos los efectos legales, conforme al 
articulo 38.1.° de la Ley Hipotecaria y quedan bajo la salvaguardia de 
los Tribunales (articulo 1.3.° de la Ley Hipotecaria), y seria conlrario al 
sistema registral y al principio de seguridad juridica que proc1ama el arti
eulo 9 de la Constituci6n, que se hiciese constar en el Registro de la Pro
piedad una adquisici6n con caracter privativo por la mera declaraci6n 
del interesado de estar separado judicialmente sin acreditarlo, cuando 
seguidamente dicho interesado hipoteca tal flnca a favor del "Baneo Pastor, 
Sociedad An6nima", segun asiento de presentaci6n vigente numero 1.397, 
del "Diario 25", fecha 24 de diciembre de 1992, pues si no se acredita 
tal extremo, daria lugar 0 bien a que el acreedor hipotecario no podrfa 
gozar de las garantias del sistema registral previstas en el articulo 34 
de la Ley Hipotecaria, con el consiguiente perjuicio para el mismo, 0 bien, 
en el supuesto de que se entendiera que tal acreedor hipotecario es tercero 
del articulo 34 de la Ley Hipotecaria, eUo seria sin haberse acreditado 
el hecho fundamental en que se basa la constituci6n de una hipoteca por 
uno de los c6nyuges y produCİria un perjuicio irreparable para el otro 
c6nyuge, si eI regimen fuera el de gananciales u otro similar. 3.° Porque 
la condici6n de separado judicialmente no constituye propiamente un esta
do civil de la persona, ya que esta sigue siendo de estado .civil casada, 
al no disolver la separaci6n el vinculo matrimonial, por 10 que no se puede 
equiparar a los estados civi1es, a efectos de su regulaci6n 0 modo de acre
ditaci6n. 4.° Porque, en todo caso, seria necesario acreditar la firmeza 
de La sentencia judicial de separaci6n, que es la que produce la disoluci6n 
del regimen econ6mico conyugal, y no la simple dec1araciôn de separaci6n 
judicial, pues asi resulta del articulo 95 del C6digo Civil, que exige sentencia 
fırme, y de otros preceptos concordantes de la legislaci6n hipotecaria, 
Que siempre aluden a sentencia flrme (ejemplo, articulos 3 y 82 de la 
Ley Hipotecariay 131 de la regla 17 de la Ley Hipoteearia, etc.). 5.° Porque 
108 supuestos en que la·legislaci6n hipotecaria y notarial permite la mera 
declaraci6n son los tasados legal y reglamentariamente, sin que la natu
raleza de los efectos de los asientos registrales permita una interpretaci6n 
extensiva. 6.° Porque dada la rea1idad social de Catalufıa (articulo 3 del 
C6digo Civil), junto aı regimen legal de separaci6n de bienes, que no Queda 
en general afectado por una separaci6n judicial, existen otros regimenes 
econ6mİcos conyugales de las personas que viven en Catalufıa, singular
mente el regimen de gananciales en gran medida, e inc1uso eI de sociedad 
conyugal aragonesa y el de conquistas navarro, segun demuestra dicha 
realidad social y la practica registral, sin que, a diferencia de la regionalidad 
civil, (cfr. articulo 161 R. Notarial) pueda producirse ninguna presunci6n 
legal sobre uno u otro regimen econ6mico matrimonial, por 10 cuaI, la 
sentencia flrme de separaci6n acreditada por la inscripci6n en el Registro 
Civil afecta enormemente a esta cuesti6n, por 10 que ha de acreditarse 
tal extremo ante la posibilidad de que la compradora hubiese estado casada 
en regimen de comunidad matrimonial de bienes. 7.° Porque la resoluci6n 
DGRN, de 20 de febrero de 1985, no es aplicable al presente caso, por 
10 siguiente: a) Porque dicha resoluci6n se reflere al "divorciado", con 
que constituye un estado civil similar al de soltero, casado 0 viudo, a 

diferencia del "separado judicialmente", que no constituye estado civil, 
al seguir siendo casadu. b) Purque es una resuluclôu anterİur a la publi
caci6n del citado articulo 266.6.° del Reglamento del Registro Civil, cuya 
finalidad es la concordancia entre Registro Civil y Registro de la Propi"edad 
en la mayor medida posible, sobre 10 que no tuvo ocasi6n de pronunciarse 
La citada resoluci6n DGRN. c) Porque dicha resoluci6n se apoya en la 
Circular de 16 de noviembre de 1984, que asemeja al divorcio al estado 
civil del viudo en base al articulo 85 del C6digo Civil, al producir la diso
luci6n del matrimonio, cosa que no ocurre en eI caso del separado, y 
en todo caso se reflere unicamente a la forma de acreditar la solteria, 
la viudez y el divorcio, y no la separaci6n judicial. Si dicha Circular se 
hubiera querido referir a mas casos, 10 hubiera dicho expresamente. d) Por
que la citada resoluci6n no prejuzga, segun su ultimo fundamento, cual 
es la forma de practicar la inscripciôn, que es precisamente 10 que se 
plantea en este caso, pues, segun resulta de 10 dicho al prineipio de la 
presente nota, no se exc1uye la posibilidad de inscripci6n, pero siempre 
que no predetermine en forma definitiva el caracter privativo del bien 
adquirido, mientras no se aeredite la condici6n de separado judicialmente, 
en virtud de sentencia firme inscrita en el Registro CiviL. 8.° Porque la 
analogia del separado judicialmente no es con el divorciado (en que se 
produce disoluci6n del vincul0 matrimonial), sino con el separado en virtud 
de capitulaciones matrimoniales, "en que es muy c1aro la necesidad de 
acreditar la inscripciôn de las mİsmas en el Registro Civil (articulo 
266.6.Odel Reglamento del Re-gistro Civil), no bastando la mera dec1araci6n 
de haberse otorgado eapitulaciones matrimoniales", en que es muy c1aro 
la necesidad de acreditar la inscripCİ6n de las mİsmas en el Registro Civil 
(articulo 266.6.° del Reglamento del Registro Civil), no bastando la mera 
declaraci6n de haberse otorgado capitulaciones matrimoniales. 9.° Porque 
el auto del Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Catalufıa, de 
fecha 25 de noviembre de 1992, euya fotocopia se adjunta a la presente 
nota de calificaci6n, declara que es necesario.acreditar la separaci6n judi
cia! de la compradora, ante la posibilidad de que la adquisici6n pueda 
tener caracter ganancial. 10. Porque la nueva redacci6n dada al articulo 
51, regla 9.& del Reglamento Hipotecario que exige que se exprese en la 
inscripci6n "si el sl1ieto es separado\ en nada afecta a los argumentos 
anteriormente expuestos, que son de fondo y no de forma, ni signiflca 
ningun cambio legislativo, pues se trata de un precepto formal relativo 
a las "circunstancias que ha de contener un asiento", sin que se pretenda 
ocupar de "tas formas de aereditar ta1es cireunstancias, ni mucho menos 
de los requisitos de validez 0 de calificaciôn. Contra la presente nota de 
califıcaci6n cabe recurso gubernativo ante el Excmo. Sr. Presidente del 
Tribunal Superior de Justicia de Catalufıa, conforme a los articulos 112 
y siguientes del Reglamento Hipotecario y disposici6n adicional septima 
de la LOPJ. Barcelona, 3 de febrero de 1993.-El Registrador, Jose Manuel 
Garcia Garcia •. 

III 

El Notario autorizante del documento interpuso reeurso gubernativo 
contra la anterİor califlcaci6n y aleg6: Que en la escritura la compradora 
manifiesta en cuanto a su estado civil estar -separada judicialmente~ y, 
por ello, en el otorgamiento primero «compra y adquiere para sh. Que 
al presentar la escritura en el Registro de la Propiedad, se ha solicitado 
simplemente su inscripci6n, para que esta produzea todos y cada uno 
de los efectos que le son propios. Nadie ha solicitado la inscripci6n de 
la flnca como bien propio 0 privativo _de modo definitivo", porque no 
cabe pedirlo y, por tanto, tampoco el Registro puede publicar titularidades 
«de modo deflnitivo~. Ello deriva de las propias normas del Registro y 
de los efectos de las inscripciones. Que siguiendo la nota del Registrador 
cn todos y cada uno de sus puntos, hay que sefıalar: 1.0 Que en la realidad 
diaria no se solicita justiflcaci6n de la inscripci6n en el Registro Civil 
del matrimonio: viudez, separaci6n 0 divorCİo. Que el articulo 266.6 deI 
Reglamento deI Registro Civil no tiene el sentido que se le quiere dar 
en la nota, pues debe referirse s610 a 1as inseripciones en cualquier otro 
Registro CiviL. 2.° Que en 10 referente a la presunci6n de exactitud de 
la titularidad inscrita: a) Efectivamente se trata de una presunci6n que 
esta bəjo la salvaguardia de los Tribunales. S610 la sentencia firme puede 
califıcarse de segura, defınitiva y exacta desde eI punto de vista juridico. 
La inscripci6n produce una serie de efectos y hay determinados hechos 
de la misma que se basan cn las dcc1araciones de las partes formuladas 
en documento pıiblico. Ei principio constitucional de seguridad juridica 
queda gravemente quebrantado si no se practica la inscripci6n y f;J.mbien 
queda afectado el principio constitucional de igualdad, de seguirse la tesİs 
de la nota. Igualmente cabe decirdel principio constituCİonal de presunci6n 
de inocencia (vid Resoluci6n de 11 de agosto de 1988). Por ultimo, el 
principio de buena fe tambien debe ser aplicado a los separados; b) Se
guidamente la compradora hipoteca la fmca, en el supuesto negado e hipo-
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tetico de que La compradora-hipotecante estuviera casada en regimen de 
gananciales seria aplicable el articulo 1.370 del Côdigo CiviL. El Banco 
tendra La mİsma protecci6n, es decir total, que si et comprador manifiesta 
estar viudo, divorCİado 0 soltero y en rea1idad estuviera casado en regimen 
de gananciales. La hipoteca habrıa quedado İnscrita y la flnca responderia 
del prestamo que, ademas, se ha destinado a su adquisici6n; 3.° Que en 
cuanto a la condiciôn de separado, la regIa 9. a del articulo 51 del Reglamento 
Hipotecario senala como deben practicarse las inscripciones, distinguiendo 
al casado de} separado. La condici6n de separado a efectos del regimen 
econ6mico matrimonial tiene caracter y entidad propia y se le aplica un 
regimen juridico propio, con la unica lirnitaci6n de que no puede, por 
el rnomento, contraer nuevo matrimonio. EI C6digo Civil refleja unita
riamente los efectos de cornunes a la sentencia de nulidad, 0 de separaci6n 
o de divorcio en los articulos 90 alDI. 4.0 Que cuando la compradora 
declara que esta .separada judicialmente_, hay que entender que ello es 
en base a una sentencia firme; 5.0 Que la no necesidad de justificaci6n 
de la constancia en cI Registro Civil de la separaci6njudicial, viene İmpues
ta por el principio constitucional de igualdad, por la realidad social, por 
la presunci6n de veracidad de la declaraci6n ante el Notario, por el prin
cipio constitucional de la presunci6n de inocencia y por los efectos, penales 
entre otros, que la falsedad eonllevaria y por 10 seftalado en el articu-
10 187 del Reglamento Notarial; 6.0 Que la realidad soeial impone que 
no se discrirnine al separado respeeto al casado en regimen de separaci6n 
de bienes, al divorciado y al viudo. Que el unico extremo de diseusi6n 
es si debe 0 no creerse a la eompradora para poder praeticar la inscripci6n. 
La posibilidad de que antes tuviera un regimen de eomunidad, en nada 
afecta si esta separada judicialmente, porque en todo caso eompra para 
sı' No se entiende por que raz6n se quiere dar tanta importancia a la 
inscripci6n de la separaciôn judicial en el Registro Civil, euando esta se 
praetiea de oficio y ademas su justifieaei6n no es definitiva, como senala 
el articulo 84 del C6digo CiviL. 7.0 Que 10s razonamientos de la Resoluciôn 
de 20 de febrero de 1985 son plenamente aplieables a este supuesto, y 
han sido confirmados por la nueva redacci6n del aruculo 51 del Reglamento 
Hipoteeario. La aplieaci6n del articulo 159 del Reglamento Notarial es 
clara, puesto que estando separada judicialmente la eventual sociedad 
eeon6mica conyugal ha quedado disuelta. 8.0 Que no se trata de apliear 
por analogia las reglas de! divorciado al separado, sino de considerar el 
regimen juridico que es propio del separado, cuyos efeetos son regulados 
eonjuntamente por eı Côdigo Civil y por los Reglamentos Hipoteeario y 
deI Registro CiviL. Que la neeesidad de justifiear la indicaciôn de Ias capi
tulacİones en cı Registro Civil no puede aplicarse anal6gicamente a la 
separaciôn judicial; 9.0 Que el auto de 25 de noviembre de 1992 se basa 
unicarnente en que de la declaraci6n del eornprador de .estar separado 
legalmente- se hace derivar la posibilidad fundada de que la adquisici6n 
pueda tener caracter ganancial. Ello supone no dar ningti.n valor especial 
a la declaraci6n del comprador en escritura publica. EI eventual perjuicio 
para La esposa 0 el esposo no es argumento, y 10. Que en 10 referente 
a la regla 9.a del artieulo 51 del Reglamento Hipotecario, el Registrador 
quiere llevar el tema de discusi6njuridica a _fondo». En la reaUdad juridica 
la adquisiei6n puede incluso estar viciada y podria determinar su nulidad. 
Pero en ese fondo una vez efectuados y constatados losjuicios de identidad 
y eapacidad por el Notario y la legalidad de la adquisici6n por los medios 
que se la manifiestan al Notario, la escritura produee los efeetos que le 
son propios y debe inseribirse, derivandose de dicha inscripciôn las eon
seeueneias juridicas propias de. la misma. Que el Registrador carece de 
potestad jurisdiceional y, por tanto, debe inscribir en base al documento 
que curnple todos los requisitos legales, sin que pueda pretender resolver 
definitivamente sobre los derechos que debe inscribir, cuando se cumplen 
los requisitos legales. 

IV 

EI Registrador, en defensa de su nota, inforrnô: 1. El articulo 266.6.0 

del RegIamento del Registro Civil: Que hay que interpretar: a) que ese 
.cualquier otro Registro», es entre otros, el Registro de la Propiedad; b) que 
entre los .dernas hechos que afeeten al regimen eeonômieo» estan las sen
tencias de separaei6n judicial. Que se reafirrna 10 razonado en la nota 
de ealifieaci6n, por 10 siguiente: 1. EI articulo de referencia no puede 
referirse al propio Registro Civil, ya que seria absurdo, pues en el parrafo 
primero se remite a Ias reglas de las inscripciones y en virtud de 10 esta
blecido en eI articulo 77 de la Ley del Registro Civil; 2. Porque la redacci6n 
del preeepto revela que no puede ser otro Registro Civil, pues contrapone 
.cualquier otro Registro» a la expresi6n Registro Civil, que se emplea segui
damente; 3. Porque el inciso iiltimo del parrafo que se comenta se dice 
que .de no acreditarse se suspendera La inseripciôn por defecto subsa
nableo. Esta referencia significa que no puede refenrse a otro Registro 
Civil, sino al de la Propiedad 0 MercantiI, ya que la distinciôn entre defectos 

subsanables 0 insubsanables es ajena al Registro CiviL. 4. Porque entre 
esos demas hechos que afecten al regimen econ6mico est8.n las sentencias 
de separaci6n judicial, en virtud de 10 dispuesto en los articulos 77 de 
la Ley de Registro Civil y 95 del Codigo CiviL. Que la coordinaci6n entre 
el Registro Civil y Registro de La Propiedad es una de las fundamentales 
preocupaciones de la doctrina, y en parte ha sido solucionado por el expre
sado artlculo 266.6.0 II. La Funci6n del Dereeho. Que en el apartado 2 
de la nota de calificaci6n, se haee referencia al argumento resultante del 
principio de seguridad juridiea del artleulo 9 de la Constituciôn, en que 
se basa la regulaci6n de los Registros de la Propiedad y en los propios 
principios resultantes de la legislaciôn hipotecaria. Es decir, que 10 que 
esta en juego es la funeion y efıcacia del Registro de La Propiedad. Que 
como el Registrador de la Propiedad no es ôrganojurisdiccional sino ô"rgano 
cautelar 0 con funcion de garantia preventiva, ha de exigir ios requisitos 
legales que den al aeto publicado la suficiente consistencia que permita 
explicar su afecci6n a tereeros, ya que no se trata de la sentencia de 
un ôrgano jurisdiccional. Que el escrİto del recurrente desti1a derecho 
antihipoteeario, es deeir, puro derecho notarial, para de ahi pasar al puro 
dereeho judicial 0 eontencioso, olvidando que existe una enorme zona 
de dereeho eauteIar 0 de seguridad juridica preventiva en la que actua 
el Registrador. lll. La funciôn califıcadora del Registrador. Esta funciôn 
tiene los siguientes fundamentos: 1. Que los asientos del Registro producen 
segun la ley, efeetos tan fuertes, de legitimaciôn y de fe publica registral 
(articulos 38 y 34 de la Ley Hipotecaria), que no seria 16gico que los titulos 
tuvieren entrada en el Registro sin control de legalidad del Registradorj 
2. Que los ciudadanos necesitan seguridad juridica preventiva y no s610 
La seguridad juridica derivada de una sentencia judieiaL. Lo que pretende 
la legislaciôn hipotecaria al implantar el Registro de la Propiedad es que 
disminuya la eonflictividad judicial en el ambito inmobiliario, a traves 
del eontrol de legalidad de los actos de trıifico, proporcionando asi la 
seguridad juridiea preventiva. Por ello, el Registro de La Pı:opiedad debe 
ofreeer en sus inseripciones datos contrastados y acredi41dos y no simples 
manifestaciones que podrian producir fraudes, enganos y perjuicios al 
otro e6nyuge y a tereeros. IV. Los principios de legitimaciôn y de fe publica 
registral. EI apartado 2 de la nota de ealifieacion se refiere a las pre
sunciones de exactitud resultantes de las inscripciones registrales, eomo 
argumento para demostrar que debe quedar acreditada la eondici6n de 
separado judicialmente, para que tal aereditaci6n pueda servİr de base 
para aquellas presunciones registrales, especialmente en este caso, para 
la presunei6n inatacable a favor del acreedor hipotecario, que seguida
mente obtiene a su favor una hipoteca. Que el Notario recurrente no parece 
tener en euenta la existencia de presunciones de exactitud, 10 que supone 
no tener en cuenta las dos presunciones fundamentales derivadas de Ias 
inscripciones del Registro de la Propiedad: 1.0 La presunciôn .iuris tan
tum» derivada del principio de legitimaci6n registral, artieulo 38 de la 
Ley Hipotecaria. Conforme a 10 estabIecido en el preeepto citado y articu-
10 1 parrafo tercero de la mİsma Ley y para que tenga alguna 16gica, 
es necesario que los asientos no partan de meras manifestaciones sİn 
contrastar, y 2.0 Por -otra parte, esta la presuneiôn ~iuris et de iure. de 
caracter inatacable, que es la presunci6n 0 adquisiciôn irreivindieable a 
favor del tercero que reuna los requisitos del articulo 34 de la Ley Hipo
teearia. Ahora bien, para que se de la figura del tercero del articulo 34 
de la Ley Hipoteearia, ha de acreditarse el requisito de la separaciôn judi
cial, pues, en otro easo, no se expliearia que el acreedor hipoteeario pueda 
merecer la condici6n de tereero inataeable. Se trata de evitar que eI e6nyuge 
del hipotecante pueda despues irnpugnar una inseripci6n. La segurİdad 
juridica preveittiva del trafieo inrnobiliario y los principios de legitirnaci6n 
y de fe publica registral en coordinaci6n con el de ealifieaciôn registral, 
no permiten otra soluci6n que la de atender a todos los intereses en juego. 
V. La condiciôn de separado es diferente de 10s estados civiles de soltero, 
casado, viudo y' divorciado. Que la eondici6n de separado judicialmente 
no constituye un estado civil de La persona, ya que esta sigue siendo de 
estado eivil easada, al no disolver la separaciôn el vinculo matrimonial. 
Tampoco se puede aplicar al separado la llamada posesi6n de estado, 
propİa de los estados civiles. Que en contra de 10 manifestado por el Notario 
recurrente, al exigir al separado judicialrnente que 10 acredite no supone 
ninguna infracci6n del principio eonstitucional de igualdad, sino que se 
trata de la exigencia de un requisito legal a una sİtuaci6n totalrnente dife
rente de los estados civiles de viudo 0 divorciado, que tienen una regulaciôn 
diferente resultante de los artieulos 363 de} Reglamento deI Registro Civil 
y 159 deI RegIamento Notarial, porque son estados eiviles y el separado 
no 10 es, porque subsiste el estado civil de casado y no- pueden darse 
sirnultaneamente dos estados civiles. Por tanto, no puede aplicarse la mis
ma norrnativa que la de los estados civiles. Que del precepto citado del 
Reglamento Notarial se deduce que no considera la condiciôn de separado 
como estado civiL. Vi. La referencia del Notario reeurrente a los principios 
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constitucionales de seguridad juridica y de presunciôn de inocenCİa. Que 
la seguridad juridica cautelar 0 preventiva es la que justifica precisamente 
que se exija el control registral a la mera manifestaci6n de estar separado 
judicialmente. Que en 10 referente al principio de presunci6n de inocencia, 
no tiene nada que ver con la cuestiôn debatida, ya que no se considera 
a nadie culpable de nada, sino que se exige que se acredite 10 que se 
declara. Que eu cuanto al principio de buena fe hay que decir que la 
nota de calificaci6n se apoya precisamente cn este principio. VII. La fir
meza de la sentenciajudicial de separaci6n. Que del articulo 95 del C6digo 
Civil se desprende claramente que es la firmeza de La sentenCİa de sepa
radDn judicialla que produce la disoluciôn del regimen econômico matri
monial; por tanto ha de acreditarse su firmeza por medio de la certifıcaciôn 
del Secretario del Juzgado. VIII. Los supuestos en que, a efectos de ins
cripciôn basta la mera declaraciôn son los tasados legal y regIarnenta
riameııte, sin que quepa la interpretaciôn extensiva. Que los unicos casos 
en que se permite la mera declaraciôn del. interesado son en los estados 
civiles de soltero, viudo y divorciado (articulo 3j33 del Reglamento del 
Registro Civil). Por tanto, el supuesto de mera dedaracion de estar sepa
rado judicialmente, nada tiene que ver con los demas supuestos tipificados 
legalmente, por 10 que no cabe extender la analogia a un supuesto com
pletamente diferente por no ser estado civil, sino incidencia dentro de 
otro estado civiL. ıx. La Resolud6n de la Direccion General de Registros 
y ~otariado, de 20 de febrero de 1985. Que dicha Resoluciôn se refiere 
al divorciado y no al separado judicialmente. Ademas, el citado artfcu-
10 363, redactado con posterioridad a dicha Resolucion, confirma la doc
trina de esta respecto al divorciado, pero silencia eI caso de separado 
judicialmente romo situaciôn totalmente diferente de la del divorcio. Que 
no es posible practicar la inscripciôn, porque si se trata de hacer constar 
como definitiva de la condiciôn de adquisiciôn privativa no tiene 16gica, 
al no haberse acreditado la existencia de una sentencia firme de separaci6n 
judicia1i y si se trata de haber constar La adquisici6n como pendiente 
de acreditar, tampoco es posible, porque no se ha solicitado asi, conforme 
al principio hipotecario de rogaciôn. X. El Auto de 25 de noviembre 
de 1992, del Presİdente del Tribunal Superior de Justicia de Catalufıa. 
Que el referido Auto apoya la tesis mantenİda a traves de este informe. 
xı. Ei artlCulo 51, regla novena, del Reglamento Hipotecario. Que esta 
regIa se limita a sefıatar tas circunstancias que debe contener la inscripciôn, 
y su cometido no es regular las formas de acreditaciôn. 

V 

El Presidente del Tribunal Superior de Justicia de Catalufi.a confirmô 
la nota del Registrador fundandose en el articulo 266.6.° del Reglamento 
del Registro Civil en relaciôn con eI articulo 95 del C6digo CiviL. 

VI 

EI Notario rel'urrente apelo el auto presidencİal, mantenİendose en 
sus alegaciones, y afi.adiô: Que la solucİôn no puede basarse ni .encontrarse 
en un· solo precepto reglamentario, sino en la interpretacion sistematica 
de la totalidad del ordenamiento, pues en el primer caso, en el sentido 
que 10 hacen el Registrador y el Auto, se produce una absoluta y dis
criminatoria falta de adaptacion a la realidad social. El Tribunal Supremo, 
en Sentencia de 14 de abril de 1992 ha tenido oportunidad de tratar de 
los efectos de ıa separaci6n y no hace ese reiterado hincapie en la necesidad 
de acreditar la firmeza de la Sentencia de separaciôn que se presupone. 

Fundamentos de Derecho 

Vistos los articulos 89, 95, 102, 1.333 y 1.436 del C6digo Civil; 18, 
21 Y 22 de la Ley Hipotecaria; 51, 75, 90 a 96 del RegIamento Hipoteca
rio; 25 de la Ley del Registro Civil; 266 del Reglamento del Registro 
Civil; 158, 159, 161 y 187 de! Reglamento Notarial, y la Reso!uciôn de 
20 de febrero de 1985, 

1. El Registrador suspende la inscripcion de la compra de un apar
tamento que hace una mujer en escritura autorizada en Catalufta, sİn men
cionar la vecindad civil, y en la que dedara estar «scparadajudicialmente •. 
Invoca eL Registrador que «para obtener la inscripciôn de la finca como 
bien propio 0 privativo de modo definitivo~, «es necesario acreditar la 
separaciôn judicial mediante eertificaciôn del Registro Civil 0 Libro de 
Familia •. 

2. La cuestion planteada es similar a la decidida en la Resolucion 
de 20 febrero 1985, relativa, esta, no a la condidôn de separado judi
cialmente del comprador sino a la de divorciado, expresiones notariales 
de la escritura que naturalmente lraducen al lenguf\je tecnico informa
ciones 0 declaraciones proporcionadas por el propio interesado sobre una 
condici6n 0 estado civil de la persona, constituido por sentencia que ha 

de ser firme (cfr. articulos 89 y 95 C6digo civil y 25 Ley del Registro 
Civil). Como en el caso entonces resuelto, se trat.a de una compra autorizada 
en Catalufıa y no se menciona ni La vecindad civil del comprador ni el 
nombre del conyuge. Debe, pues, darse La misma soluci6n y entender que 
conforme a los articulos 159 y 187.1II del Reglamento Notarial no es nece
sario acreditar por ccrtificaciôn del Registro Civil la condici6n de separado 
judicialmente. Notese que la expresiôn divorcİado contenida en el articu-
10 159 del Reglamento Notarial se referia prefercntemente al unico divorcio 
que al tiempo de su promulgaciôn permitia nuestra legislaciôn civil, al 
divorcio que no rompia el vinculo matrimonial y que hoy equivale a la 
separacion judiciaL. En coordinaciôn con esta doctrina, el articulo 51.9.° 
del Reglamento Hipotecario sôlo exige hacer constar el regimen econo
micomatrimonial y ci nombre, apellidos y domicilio del cônyuge, si la per
sona a euyo favor ha de practicarse la İnserİpciôn es casada, pero no 
si es viudo, separado 0 divorciado. 

3. No es razon para exigir otra soluciôn 10 dispuesto hoy en el articu-
10 266.VI del Reglamento Registro CiviL. Ciertamente et precepto, contra 
10 que parece creer ei Notario recurrente, se refiere, entre otros casos, 
a las inscripciones que en el Registro de la Propiedad «produzcan ias capi
tulaciones y demas hechos que afecten al regimen econômico., y exige 
entonces expresar en eI asiento "el Registro Civil, tomo y folio en que 
consta inscrito 0 indicado el hecho., datos estas que sôlo pueden haeerse 
constar presentando la corrt'spondiente prueba documental. Entre los 
hechos que afectan al regimen econômico a que se refiere el citado precepta 
no est3. la compra de un bien porque ni este heeho se refleja en el Regıstro 
Civil ni por si afecta al r{igimen 0 estatuto a que estan sujetas las relacioncs 
econômicas conyugales. Tampoco cabe duda de que entre los, hechos que 
afectan al regimen economico dd matrimonio y que son inscribibIcs en 
eI Registro de la Propiedad, psta la separaciôn judicial de los cônyuges 
(cfr. articulos t02, 1.333 y 1.436 del Codigo Civil, y disposicion adicional 
novena, Ley 30/1981, de 7 juHo). Pero la exigencia del Reglamento del 
Registro Civil se refiere s610 a los supuestos cn que sean las mİsmas capi
tulaciones 0 el mismo hechü que afecte al regimen del matrimonio el que 
haya de reflejarse en el Registro de la Propiedad por afectar el cambio 
de regimen econômico a La titularidad 0 regimen de un derecho inscrito 
o inscribible que, scgun el titulo o:ı.dquisitivo, hubiera sido adquirido antes 
de la separaciôn judicial (<"fr. artlculos 102, 1.333, y 1.436 Côdigo Ci
vil,2.0 Ley Hipotecaria y 75, 90 a 9H Reglamento Hipotecario). 

4. La cuesti6n que tan rawnadamente plantean el Registrador y el 
Auto apelado, puede genualizarse a otros extremos que hoy ordinaria
mente no son acreditados con la prueba documental directa apropiada: 
la mayor edad, la naciona1idad espafıola, la vecindad civil, eI matrimonio, 
eI regimen econ6mico, La ausencia de incapacitaci6n, la viudez. Es daro 
que si se impusieran las soluciones que exige la mayor seguridıid juridica 
quedaria turbado eI dinamismo dei tnifico. Adviertase, ademas, que un 
cambio de doctrina pondria en cııestiôn La legalidad de multiples asientos 
ya practicados, 

Esta Direccion General ha acordado revocar el Auto apelado y la nota 
del Registrador. 

Madrid, 16 de noviembre de 1994.-EI Director general, Julio Burdiel 
Hernıindez. 

Sr. Presidente del Tribunal Superior de .Justicia de Catalufi.a. 

838 ORDEN de 15 de didembre de 1994 por la que se dispone 
eI cumplimiento de la sentencia dictada por kı Sala de 
la Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de 
JUSticia de Valladolid, en el recurso numero 7/1991, 'inter
puesto por don Fernando Tomas Bacas Ferndndez, en su 
propio nombre y representaciôn. 

En el recurso contencioso-administrativo interpuesto por don Fernando 
Tomas Bacas Fernandez, en su propio nombre y representadôn contra 
resoluciones de 24 de oetubre y 15 de noviembre de 1990 de la Direcciôn 
General de Servicios del Ministerİo del Interior (hoy de Justicia e Interior) 
del eoncurso general de meritos para La provisiôn de puestos de trabajo 
adscritos a los grupos A, B, C, D Y E, en eı organismo autOnomo Jefatura 
Central de Tnifico, convocado con feeha 18 de mayo de 1990, la Sala 
de 10 Contencioso-Administrativo deI Tribunal Superior de JusticiadeValla
dolid ha dictado sentencia con feeha 29 de junio de 1994, euya parte 
dispositiva dice: 

.Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter
puesto por don Fernando Tomas Bacas Fernandez, debemos anular y anu-


