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anticipaciôn de la edad de su juhilaciôn en aplicaciôn del articulo 33 de 
La Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas de Reforma de La Funci6n 
PUblic8j sin dedaraci6n sobre el pago de costaS._ 

El Consejo de Ministros, en su reuni6n del dia 18 de noviembre de 
1994, ha dispuesto, confonne a 10 prevenido en la Ley Reguladora de 
la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, 
se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.~P. D. (Orden de 1 de octubre de 
1993), et Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

llmo. Sr. Suhsecretario. 

649 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se da publi­
cidad al acuerdo del Consejo de Ministros de 18 de noviem­
bre de 1994 en el que se dispone et cumplimiento de la 
sentencia dictada enfecha 1 de junio de 1994 por la Secci6n 
Sexta de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tri­
bunal Supremo en et recurso contencioso-administrativo 
1/2.519/1991, interpuesto por don Jose Antonio Varela 
Dafonte. 

En el recurso contencioso-admiı{istrativo numero 1/2.519/1991, inter­
puesto por don Jose Antonio Varela Dafonte, contra La desestimaci6n de 
la solicitud fonnulada por el referido demandante al Consejo de Ministros 
sobre indemnizaci6n de 105 daflos y perjuicios derivados de la aplicaci6n 
del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para la 
Heforma de La Funci6n Pti.blica, acordada por el Consejo de Ministros con 
fecha 12 de junio de 1992, se ha dictado por la Sala de 10 Contencio­
so-Administrativo del Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), con fecha 1 de 
junio de 1994, sentencia cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimarnos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Juan Luis 
Perez-Mulet y Smirez, en nombre y representaci6n de don Jose Antonio 
Varela Dafonte, contra la desestimaci6n de la solicitud fonnulada por el 
referido demandante aı Consejo de Ministros sobre indemnizaci6n de los 
daiios y perjuicios derivados de la aplicaci6n del articulo 33 de la Ley 
30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para la Reforma de la Funci6n Pti.blica; 
acordada por el Consejo de Ministros con fecha 12 de junio de 1992, al 
tiempo que debemos desestimar y desestimarnos todas las pretensiones 
formuladas por aquel en la suplica de la demanda, sin hacer expresa con­
dena respecto de las costas procesales causadas en este juicio.» 

El Consejo de Ministros, en su reuni6n del dia 18 de noviembre de 
1994, ha dispuesto, confonne a 10 prevenido en la Ley Reguladora de 
la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, 
se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 
1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecretario. 

650 ORDEN de 20 de di.ciemhre de 1994 por la que se da publir 
cidad al Acuerdo del Cnnsejo de Ministros de 18 de noviem­
bre de 1994 en el que se dispone el cumplimiento de la 
sentencia dictada enfecha 1 dejuriio de 1994 por la Secci6n 
Sexta de la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tri­
bunal Supremo en et recurso contencioso-administrativo 
numero 1/142/1993 interpuesto por don Jose Perez Caba­
ltero de Pablo. 

En el recurso contencioso-administrat.ivo nı1mero 1/142/1993 inter­
puesto por don Jose Perez Caballero de Pablo contra las resoluciones 
del Consejo de Ministros adoptadas en sus reunİones de 12 de junio 
y 13 de noviembre de 1992, esta ultima resolutoria del recurso de reposici6n 
oportunamente deducido contra La anterior, que deniegan la reclamaci6n 
de dafıos y perjuicios fonnulada por el actor, derivados de La anticipaci6n 
de La edad de su jubilaci6n, acordada en aplicaci6n del articulo 33 de 
La Ley 30/1984, de 2 de ago~to, sobre Medidas de Reforma de la Funci6n 

Pıiblica, se ha dictado por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del 
Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), con feeha 1 de junio de 1994, sentencia 
euya parte dispositiva es del siguiente tenor: • 

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo deducido por don Jose Perez Caballero de Pablo 
contra las resoluciones del Consejo de Ministros adoptadas en sus reu­
niones de 12 de junio y 13 de noviembre de 1992, esta ı1ltima resolutoria 
del recurso de reposici6n oportunamente deducido contra la anterior, que 
deniegan la reclamaci6n de daflos y peıjuicios formulada por el actor, 
derivados de La anticipaci6n de la edad de su jubilaci6n, acordada en 
aplicaci6n del artlculo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas 
de Refonna de la Funci6n Pti.blica, cuyas resoluciones debemos confirmar 
y corifirmamos por su adeeuaci6n a Dereeho, absolviendo expresamente 
a la Adminİstraci6n de los pedimentos deducidos en La demanda reetora 
del presente proceso; todo ello sin efectuar expresa dedaraci6n respeeto 
de las eostas procesales producidas en el presente reeurso." 

El Consejo de Ministros en su reuni6n del dia 18 de noviembre 
de 1994 ha dispuesto, eonfonne a 10 prevenido en la Ley Reguladora de 
la Jurisdieci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, 
se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de octubre 
de 1993), el Subseeretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento. 

651 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se da publi­
cidad al Acuerdo del Conse,jo de Ministros de 18 de noviem­
bre de 1994 en el que se dispone el cumplimiento de la 
sentencia dictada enfecha 1 c{e ,junio de 1994 por la Secci6n 
Sexta de la Sala de lo Conten:cioso-Administrativo del Trir 
bunal Supremo en eı recurso contencioso-administrativo 
numero 1/332/1993 interpuesto por dona Carmen Magriitd 
Batalla y otra. 

En el recurso contenCİoso-administrativo numero 1/332/1993 inter­
puesto por doi18 Cannen Magrifia Batalla y otro contra la desestimaci6n 
de la solicitud formulada por la referida demandante al Consejo de Mini5-
tros sobre İndemnizaei6n de los dafios y perjuicios derivados de la apli­
caci6n del artlculo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas 
para la Reforma de la Funci6n Pı1blica, acordada por el Consejo de Minis­
tros con fecha 16 de octubre de 1992 y confirmada en reposici6n por 
acuerdo del propio Consejo en fecha 26 de febrero de 1993, se ha dietado 
por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribun~l Supremo (See­
ei6n Sexta), con fecha ı de juni9 de 1994, sentencia cuya parte dispositiva 
es del siguiente tenor: 

"Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso eon­
tencioso-adminİstrativo interpuesto por la Proeuradora dona Maria Gracia 
Garrido Entrena, en nombre y representaci6n de dona Carmen Magrifıa 
Batalla y de la Asociaci6n Sindical Independiente de Ingenieros de las 
Administraciones Pı1blicas (ASIINDUS), contra la desestimaci6n de la solİ­
citud formulada por la referida demandante al Consejo de Ministros sobre 
İndemnizaci6n de los dafios y perjuicios derivados de la aplicaci6n del 
articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para la Refonna 
de la Funci6n Pı.i.blica, acordada por el Consejo de Ministros con fe­
cha 16 de octubre de 1992 y confirmada en reposici6n por acuerdo del 
propio Consejo en fecha 26 de febrero de 1993, al tiempo que debemos 
desestimar y desestimarnos todas las pretensiones fonnuladas por aquella 
en la suplica de la demanda, sin hacer expresa condena respecto de las 
costas causadas en este juicio.» 

El Consejo de Minİstros en su reuni6n del dia 18 de noviembre 
de 1994 ha dispuesto, confonne a 10 prevenido en la Ley Reguladora de 
la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, 
se cumpla en sus propios ~rminos la referida sentencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de octubre 
de 1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento. 


