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Supremo (Secci6n Sexta-), con fecha 7 de junio de 1994, sentencia, r.uya 
parte dispositiva es del siguiente tenor: 

.Fallamos: Que, rechazando la alegaci6n de prescripci6n formulada por 
el Abogado de! Estado, debemos- desestirnar y desestimamos el recurso 
contencİoso-administratİvo interpuesto por don Jose Cannelo Albil10s 
Puente, don Jose Vicente Esteban Prades, don Manuel Fermindez Guisasola 
Carrillo, don Jose Maria Jaime Martinez y don Haman Hosado Blanco, 
contra resoluci6n presunta del Consejo de Minİstros denegatoria del reco­
nocimiento de! derecho a indemnizaci6n de lOS dafıos y perjuicios por 
incompatibilizaci6n de 108 puestos de trabajo que venıan desempefıando 
con canicter secundario, que declaramos confonne a Derecho; sin impo-­
sici6n sohre el pago de costas.~ 

EI Consejo de Ministros ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la 
Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de 
diciembre de 1956, se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994'.-P. D. (Orden de 1 de oetubre 
de 1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento. 

459 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se da publi­
cidad al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 25 de 
noviembre de 1994, en el que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada en fBCha 21 de junw de 1994 por 
la Secci6n Sexta de la Sala de la Contencios~Administra­
livo del Tribunal Supremo, en et recurso contencioso-ad­
ministrativo numero 1/337/90, interpuesto por don Alejan­
dro Herrdez Avalos. 

En el recurso contencioso-administrativo mlmero 1/337/93, interpuesto 
por don Alejandro Herniez A valos, contra los acuerdos del Consejo de 
Ministros de 16 de octubre de 1992 y 26 de febrero de 1993, que deses­
tİmaron la petici6n de indemnizaci6n de los da:i\os y perjuicios que pudiere 
cOITesponder al recurrente por la jubi1aci6n a los sesenta y cineo a:i\os, 
en vez de a los setenta, determinada por la Ley 30/1984, de 2 de agosto, 
se ha dictado por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal 
Supremo (Secci6n Sexta), con fecha 21 de junio de 1994, sentencia euya 
parte dispositiva es del siguiente tenor: 

·Fa1lamos: Que debemos desestimar y desestimamos el presente reeurso 
contencioso-admİnistrativo numero 337 de 1993 promovido por la repre­
sentaci6n procesa1 de don Alejandro Herniez Avalos, contra los Aeuerdos 
del Consejo de Ministros de 16 de oetubre de 1992 y 26 de febrero de 
1993, que desestimaron la petici6n de indemnizaci6n de los dafıos y per­
juicios que pudiere corresponder al recurrente por lajubi1aci6n a los sesen­
ta y cinco afıos, en vez de a los setenta, determinada por la Ley 30/1984, 
de 2 de agosto; cuyos actos administrativos impugnados confinnamos, 
por resultar ~ustados al ordenamiento juridico, y absolviendo a la Admi­
nistraci6n de los pedimentos contra ella formulados, no hacemos pronun­
ciamiento especial sobre la eostas eausadas.» 

EI Consejo de Ministros ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la 
Ley Reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de 
diciembre de 1956, se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de oetubre de 
1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

llmo. Sr. Subsecretario del Departamento. 

460 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se da pubti­
cidad al Acuerdo del Consejo de Ministros del dfa 25 de 
noviembre de 1994, en el que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada en fecha 7 de junio de 1994 por 
la Seccwn Sexta de la Sala de la Contencios~Administra­
tivo del Tribunal Supremo, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo numero 1/1268/91, interpuesto por don 
Manuel de la Morena Montejo. 

En el reeurso eontencioso-administrativo numero 1/1268/91, interpues­
to por don Manuel de la Morena Montejo, contra resoluci6n presunta del 
Consejo de Ministros denegatoria del reconocimiento del derecho a indem­
nizaci6n de los dafıos y peıjuicios por incompatibilizaci6n del puesto de 

trabajo de Cuidador ~eı Instituto Nacİonal de Educaci6n Especial, se ha 
dictado por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo 
(Seeei6n Sexta), con fecha 7 de junio de 1994, sentencia euya parte dis­
positiva es del siguiente tenor: 

.Fallamos: Que rechazando la alegaci6n de preseripci6n formulada por 
el Abogado del Estado, debemos desestimar y desestimamos el recurso 
contencioso-administrativo interpuesto por don Manuel de la Morena Mon­
tejo, contra resoluciôn presunta de! Consejo de Ministros denegatoria del 
reconocimiento del derecho a indemnizaci6n de los dafıos y peıjuicios 
por incompatibilizaci6n del puesto de trabajo de Cuidador del Instituto 
Nacional de Educaci6n Especial, que dedaramos conforme a Dereeho; sin 
imposici6n sobre el pago de costas.o 

EI Consejo de Ministros ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la 
Ley Reguladora de la Jurisdicci6n Contencioso-Administrativa de 27 de 
diciembre de 1956, se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 
1993), eI Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subseeretario del Departamento. 

461 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se da publi­
cidad al Acuerdo del Consejo de Ministros de 25 de noviem­
bre de 1994, en el que se dispone el cumplimiento de la 
sentencia dictada en fecha 30 de mayo de 1994, por la 
Secci6n Sexta de la Sala de la Contencws~Administrativo 
del Tribunal Supremo, en et recurso contencioso-adminis­
trativo numero 1/1.407/1991, interpuesto por don CarıOS 
Huidobro y UnoL 

En el reeurso eontencioso-admİnİstrativo numero 1/1.407/1991, inter­
puesto por don Carlos Huidobro y Uriol, contra Acuerdo del Consejo de 
Minİstros de 30 de noviembre de 1990, en el reeurso numero 1/1.407/1991 
y posterior Acuerdo del Consejo de Ministros de 18 de octubre de 1991, 
al resolver recurso de reposici6n, en eI recurso numero 2.818/1992, se 
ha dictado por la Sala de 10 Contencioso-Administrativodel Tribunal Supre­
mo (Seeci6n Sext.a), con feeha 30 de mayo de 1994, sentencia euya parte 
dispositiva es de! siguiente tenor: 

.Fallamos: Desestimamos los reeursos contencioso-administrativos 
numeros 1.407/1991 y 2.818/1992, interpuestos por don Carlos Huidobro 
y Uriol, habilitado por el ilustre Colegio de Abogados de Madrid, en,defensa 
propia, contra Aeuerdo del Consejo de Ministros de 30 de noviembre 
de 1990, en el recurso numero 1.407/1991 y posterior acuerdo del Consejo 
de Ministros de 18 de octubre de 1991, al resolver recurso de reposici6n, 
en eı recurso numero 2.818/1992; sin hacer expresa condena en costas.o 

EI Consejo de Ministros ha dispuesto, eonforme a 10 prevenido en la 
Ley reguladora de la Jurisdiccİon Contencioso-Administrativa de 27 de 
diciembre de 1956, se eumpla, en sus propios terminos, la referida sen­
tencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de octubre 
de 1993), eI Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. Subsecretario. 

462 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se da publi­
cidad al Acuerdo del Conse'jo de Ministros de 25 de noviem­
bre de 1994 en el que se dispone el cumplimiento de la 
sentencia dictada enfecha 23 dejunio de 1994 por la Sec­
ci6n Sexta de la Sala de la Contencioso-Administrativo del 
Tribunal Supremo, en el recurso contencioso--administra­
tivo numero 1/737/93, interpuesto por don Manano Toda 
Garcia. 

En el reeurso eontencioso-administrativo numero 1/737/93, interpuesto 
por don Marİano Toda Garcıa, contra la desestimaci6n de La solicitüd for­
mulada por la referida demandante al Consejo de Ministros sobre indem­
nizaci6n de los da:i\os y perjuicios derivados de la aplieaci6n del articulo 
33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para la Refonna de 
la Funci6n Publiea acordada por eı Consejo de Ministros en fecha 9 de 
julio de 1993, se ha dictado por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo 
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del Tribunal Supremo (Secci6n Sexta), con fecha 23 de junio de 1994, 
sentencia cuya parte dispositiva es del sigulente tenor: 

.Fa11amos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con· 
tencioso-adrninistrativo interpuesto por el Procurador don Pedro Rodn­
guez Rodriguez, en nombre y representaci6n de don Mariano Toda Garcia, 
contra la desestimaci6n de la solicitud forınulada por la referida deman­
dante al Consejo de Ministros sobre indemnizaci6n de los dafı.os y perjuiclos 
deriWdos de la -aplicaciôn del articulo 33 -de lf. Ley 30/1984, de 2 de 
agosto, de Medidas para la Reforma de la Funci6n Pti.blica, acordada por 
eI Consejo de Mlnistros con fecha 9 de julio de 1993, al tiempo que debemos 
desestimar y desestimamos todas 188 pretensiones formuladas por aquel 
en la sôplica de la demanda, sin hacer expresa condena respecto de las 
costas procesa1es causadas en este juicio._ 

El Consejo de Ministros ha dispuesto, confonne a 10 prevenido en la 
Ley Reguladora de la Jurisdicciôn Contencioso-Administrativa de 27 de 
diciembre de 1956, se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 20 de-diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 
1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

nmo. Sr. Subsecretario del Depart.amento. 

463 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se da publi­
cidad al Acuerdo del Consejo de Ministros del dfa 25 de 
nO'Viembre de 1994, en el que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada en fecha 12 de julio de 1994 por 
la Secci6n Sexta de la Sala de la Contencioso-Administra­
tivo del Tribunal Supr'emO, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo numero 1/1S3/9S, interpuesto por don Jose 
Manuel Goldaracena [za. • 

En el recurso contencioso-administrativo mlmero 1/733/93, interpuesto 
por don Jose Manuel Goldaracena Im, contra la denegacion presunta, por 
silencio y luego denunciada la mora e iniciado el presente proceso contra 
Le expresa Resoluciôn del Consejo de Ministros acordada en su reuni6n 
de 9 de julio de 1993, que deniega La reCıamaciôn de dafios y perjuicios 
formulada por el actor derivados de la anticipaci6n de la edad de su jubi­
laci6n, acordada en aplicaci6n del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 
de agosto, sobre Medidas de Reforma de la Funciôn Ptiblica, se ha dictado 
por la Sala de 10 Contencioso-Adrninistrativo del Tribunal Suprerno (Sec­
ei6n Sexta), con fecha 12 dejulio de 1994, sentencia, cuya part.e dispositiva 
es del siguiente tenor: 

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimaınos el recurso con­
teneioso-administrativo interpuesto por don Jose Manuel Goldaracena Iza, 
contra la denegaci6n presunta, por sUencio y luego denuneiada la mora 
e iniciado el presente proce80 contra la expresa resoluci6n del Consejo 
de Ministros acordada en su reuniôn de 9 de julio de 1993, que deniegan 
la recIaınaciôn de daftos y perjuicios forrnulada pbr el actOr derivados 
por la anticipaci6n de la edad de su jubilaci6n, acordada en aplicaciôn 
del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforma 
de la Funciôn Publica, cuyas resoluciones debemos confinnar y confir­
rnamos por su adecuaciôn a Derecho, absolviendo expresamente ala A:drni­
nistraciôn de los pedimentos deducidos en la dernanda rectora del presente 
proceso; todo ello sin efectuar expresa declaraciôn respecto de laa costas 
procesales producidas en el presente recurso._ 

Et Consejo de Ministros ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la 
Ley Reguladora de la Jurisdicciôn Contencioso-Administrativa de 27 de 
diciembre de 1956, se cumpla en sus propios termlnos-la referida sentencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 
1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

llmo. Sr. Subsecretario del Departamento. 

464 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se da publi­
cidad al Acuerdo del Consejo de Ministros del dia 25 de 
noviembre de 1994, en el que se dispone el cumplimiento 
de la sentencia dictada en fecha 23 de junio de 1994 por 
la Secciôn Sexta de la Sala de la Contencioso-Administra­
tivo del Tribunal Supremo, en el recurso contencioso--OO­
ministrativo numero 1/651/93, interpuesto por don Robus­
tiano Dapena de la Lastra. 

En el recurso contencioso-adrninistrativo mlmero 1/651/93, interpuesto 
por don Robustiano Dapena de La Lastra, contra la desestimaciôn de la 

solicitud formulada por el referido demandante al Consejo de Ministros 
sobre idemnizaci6n de los dafios y perjuicios derivados de la aplicaciôn 
del articulo 33- de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, de Medidas para La 
Reforrna de la Funciôn PUblica, acordada por el Consejo de Ministros con 
fecha 12 de febrero de 1993 y confirmada en reposiciôn por acuerdo del 
propio Consejo en fecha 14 de junio de 1993, se ha dictado por la Sala 
de 10 Contencioso-Adrninistrativo del Tribunal Supremo (Secciôn Sexta), 
con fecha 23 de junio de 1 ~94 sentencia, cuya part.e dispositiva es del 
siguiente tenor. 

.Fal1amos; Que debernos desestimar y desestirnaınos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Ignacio Argos 
Linares, en nombre y representaciôn de don Robustiano Dapena de la 
Lastra, contra la desestirnaci6n de la solicitud formulada por el referido 
demandante al Consejo de Ministros sobre indemnizaci6n de los dafios 
y perjuicios derivados. de la aplicaciôn del articulo 33 de la Ley 30/1984, 
de 2 de agosto, de Medidas para La Reforma de la FunCİôn PUblica, acordada 
por et Consejo de Ministros con fecha 12 de febrero de 1993 y confirmada 
en reposiciôn por acuerdo del propio Consejo en fecha 14 de junio de 
1993, al tiempo que debernos desestimar y desestimamos todas las pre­
tensiones formuladas por aquel en la suplica de la dernanda; sin hacer 
expresa condena res"pecto de Ias costas procesales causadas en este juicio._ 

Et Consejo de Ministros ha dispuesto, conforrne a 10 prevenido en la 
Ley Reguladora de la Jurisdicei6n Contencioso-Administrativa de 27 de 
diciembre de 1956, se cumpla en sus propios terminos la referida senteneia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 
1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Ilmo. Sr. S.ubsecretaQ.o del Departamento. 

465 ORDEN de 20 de diciembre de 1994 por la que se da publi­
cidac:l al Acuerdo del Conse;jo de Ministros de 25 de noviem­
bre de 1994 en et que se dispone et cumplimiento de la 
sentencia dictada en fecha 23 de junio de 1994 por la Sec­
ciôn Sexta de la Sala de le Contencioso-Administrativo del 
Tribunal Suprfm'W, en el recurso contencioso-administra­
tivo nıimero 1/368;93, interpuesto por don Manuel Guerra 
Arndez. 

En el recurso contencioso-adrninistrativo nı1rnero 1/368/93, interpuesto 
por don Manuel Guerra Arruiez, contrıı las resoluclones <fel Contıejo de 
Ministros adoptadas en sus reuniones de 16 de octubre de 1992 y 23 
de febrero de 1993 -esta ultima resolutoria del recurso de reposici6n 
oportunamente deducido contra la anterior-, que deniegan la reclarnaci6n 
de dafios y perjuicios formulada por el actor derivados de la anticipaciôn 
de la edad de su jubilaciôn, acordada en aplicaciôn del articulo 33 de 
la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas de Reforrna de la Funci6n 
PUblica, se ha dictado por la Sala de 10 Contencioso-Administrativo del 
Tribunal Supremo (Secciôn Sexta), con fecha 23 de junio de 1994, sentencia 
cuya parte dispositiva es del siguiente tenor: 

«Fallaınos: Que debemos desestimar y desestimaınos el recurso con­
t.encioso-administrativo interpuesto por don Manuel Guerra Arnaez, contra 
las resoluciones del Consejo de Ministros adoptadas en sus reuniones de 
16 de c.ctubre de 1992 y 23 de febrero de 1993 - esta wtima resolutoria 
del recurso de reposiciôn oportunaınente deducido contra la anterior-, 
que deniegan la {eclamaciôn de dafıos y perjuicios formulada por el actor 
derivados por la anticipaciôn de la edad de su jubUaciôn, acordada en 
aplicaci6n del articulo 33 de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, sobre Medidas 
de Ref~rrna de la Funci6n PUblica, cuyas resoluciones debernos confirmar 
y confirmarnos por su adecuaci6n a Derecho, absolviendo expresamente 
a la Adıninistraciôn de IOS pedirnentos deducidos en la demanda rectora 
del presente proceso; todo ello sin efectuar expresa declaraci6n respecto 
de las costas procesales producidas en et presente recurso.-

El Consejo de Ministros ha dispuesto, conforme a 10 prevenido en la 
Ley Reguladora de la Jurisdicci6n Contencİoso-Adıninistrativa de 27 de 
diciembre de 1956, se cumpla en sus propios terminos la referida sentencia. 

Madrid, 20 de diciembre de 1994.-P. D. (Orden de 1 de octubre de 
1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes. 

Hıno. Sr. Subsecretarlo del Departamento. 


