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de Canarias, Sociedad Anénima» contra resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 6 de diciembre de 1990 y 12 de marzo de 1992,
se ha dictado, con fecha 10 de marzo de 1994 por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tenciosc-administrativo interpuesto por el Procurador don Carlos Zulueta
Cebridn, en nombre y representacién de “CITA Tabacos de Canarias, Socie-
dad Andénima”, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial, de fechas 6 de diciembre de 1990 y 12 de marzo de 1992, esta tltima
desestimatoria del recursoe de reposicion, cuyas resoluciones confirmamos,
por ser conformes a derecho; sin especial pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el <Boletin Ofictal del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de junio de 1994.—El Director general, Julian Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

20423 RESOLUCION de 30 de junio de 1994, de la Oficina Espafiola
‘ de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 1.020/1992, promovido por VME
Group N.V.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.020/1992, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por VME Group
N.V,, contra resolucicnes de! Registro de [a Propiedad Industrial de 6 de
octubre de 1990, 20 de diciembre de 1980 y 17 de febrero de 1992, se
ha dictado, con fecha 15 de abfil de 1894 por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales don Rafael Rodriguez Montaut,
en nombre y representacion de VME Group N.V., contra las resoluciones
de 17 de febrero de 1992, que estimando ios recursos de reposicién for-
mulados contra las de 5 de octubre y 20 de diciembre de 1990, concedieron
la inscripcién de las marcas nimeros 1.280.473 y 1.280.468, para amparar,
respectivamente, productos de las clases 12 y 7 nomenclitor, declaramos
la nulidad de las citadas resoluciones al no ser ajustadas a derecho; sin
hacer expresa imposicién de las costas procesales.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de junio de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas,

20424 RESOLUCION de 30 dejunio de 1994, de la Oficina Espaiicla
de Patentes y Marcas, por la gue se disporie el complimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Supericr de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 980/1992, promovido por -Durdm,
Sociedad Andnima».

En el recurso contencioso-administrativo nimerc 980/1992, interpuestn
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Durén, Sociedad
Anénima», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
6 de mayo de 1991 y 28 de abril de 1992, se ha dictado, con fecha 25
de marzo de 1994 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimmando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Letrado don José Luis Casajuana Espinosa, en nombre y

representacion de «Durdn, Sociedad Anonimas, contra las resoluciones de
6 de mayo de 1991 y de 28 de abril de 1992 del Registro de la Propiedad
Industrial, por las que se denegé la inscripcién de la marca nimero
1.328.567 “'Coto Durdn”, para amparar productos de 1a clase 33 del Nomen-
clator, declaramos la hulidad de las citadas resoluciones al no ser ajustadas
a derecho, y en su lugar acordamos la inscripeién de la referida marea;
sin hacer expresa imposicién de las costas procesales.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de junio de 1994.—FEl Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espartiola de Patentes y Marcas.

20425 RESOLUCION de 30 de junio de 1994, de la Oficina Esparola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Muadrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
ministrative numero [267/1988, promovido por dofia
Maria Dolores Rodriguez Luque.

En el recurso contencioso-administrative ndmere 1.267/1988, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por dona Maria Dolores
Rodriguez Luque, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 21 de enero de 1985 y 29 de febrero de 1988, se ha dictado,
con fecha 22 de diciembre de 1983 por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos:; Que estimando €l recurso contencicsc-administrativo inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales sefior Ungria Lépez, contra
1a resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 21 de enerc de
1985 que denegé el modelo de utilidad nmimero 275.378 para “Eslabén
perfeccionado para cadena transportadora” y contra resolucién de 29 de
febrero de 1988 desestimatoria del recurso de reposicién formalizado con-
tra la resolucién anterior, debemos declarar y declaramos la nulidad de
ambas resoluciones por no ajustadas a derecho y reconocemos el de la
recurrente a obtener la concesién por el Registro de la Propiedad Industrial
del modelo de utilidad niamero 275.378 del que es titular para un “Eslabén
perfeccionado para cadena transportadora”. No se hace expresa condena
€n Costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida senfencia v se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de junio de 1994 —El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.

20426 RESOLUCION de 30 de junio de 1994, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
ministrative ndmero 976/92-04, promovido por «Oshorne
y Compatiia, Sociedad Andnimas,

En el recurso contencioso-administrative ndmero 976/92-04, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Osborne y Com-
pafiia, Sociedad Anénima», contra resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de noviembre de 1990 y 29 de junio de 1992, se ha dictado,
con fecha 19 de noviembre de 1993, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador don Javier Ungria Lépez, en nombre y repre-
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sentacion de "Oshorne y Compaiiia, Sociedad Andnima”, debemos con-
firmar comoe confirmamos las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 29 de junio de 1992 y 20 de noviembre de 1990, por ser
ajustadas a derecho, en cuanto mantienen en definitiva, la concesion de
la marca nimero 1.263.173 (grafico con toro), para los productos que
reivindica de la clase 29 del nomenclator; sin imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. 8. . )
Madrid, 30 de junio de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez. ’

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

20427 RESOLUCION de 30 de junio de 1994, de lo Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
ministrativo numero 849/92, promovido por Kodak
-Pathe, S AF.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 849/92, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Kodak-Pathe, S.AF,,
contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de noviem-
bre de 1990 y 4 de noviembre. de 1992, se ha dictado, con fecha 14 de
abril de 1994 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurse contencioso-administrativo
interpueste por el Procurador de los Tribunales don Rafael Rodriguez Mon-
taut, actuando en nombre y representacién de la compafia mercantil
Kodak-Pathe, S.A.F., contra la resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 4 de noviembre de 1992, en cuanto desestimatoria
del recurso de reposicién entablado frente al acuerdo de 5 de noviembre
de 1990, por el que inicialmente se concedié proteccién registral a la marca
nimero 1.268.015, consistente en la denominacién “Koltac” y cuyo objeto
era distinguir productos de la clase 16 del Nomencldtor Industrial de Mar-
cas, debemos declarar y declaramos que dichos actos administrativos son
conformes a derecho en cuanto declaran que las marcas “Kodak" y “Koltac"
son compatibles, sin hacer expresa condena sobre las costas procesales
causadas en la tramitacién de este juicio.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiente de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de junio de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

20428 RESOLUCION de 30 de junio de 1994, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia. dictade por la Audiencia Territorial de
Madrid, declurada firme en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nidmero 165-85-04, promovida por «Preparados
y Congelados Alimenticios, Sociedad Andnimanr.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 165-85-04, interpues-
to ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Preparados y Congelados
Alimencios, Sociedad Andénimas, contra resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de b de febrero de 1983 y 21 de septiembre de 1984,
se ha dictado, con fecha 6 de mayo de 1983 por la citada Audiencia, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacién de la sociedad
“Preparados y Congelados Alimenticios, Sociedad Anénima” (PYCASA),

‘rez.

contra la Resolucién dictada por el Registro de la Propiedad Industrial
de fecha 21 de septiembre de 1984, confirmando en reposicién la pro-
nunciada en 5 de febrero de 1983, por medio de la cual fue concedida
la marca nimero 995.425 grafica representando un cocinero. Todo ello
sin costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en

Jda Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo gue comunicoa V. S.
Madrid, 30 de junio de 1994.—El Director general, Julidn Alvarez Alva-

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

20429 RESOLUCION de 30 dejunio de 1994, de la Oficina Espariola

. de Patentes y Marcas, por la que dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-admi-
ristrativo rimerc 143583, promovido por don Joaguin
Sdez Merino. i

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.435-83, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Joaquin Saez Merino
contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de febrero
de 1982 y 10 de enero de 1983, s¢ ha dictado, con fecha 26 de marzo
de 1988, por la.citada Audiencia, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el presente recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por la representacién procesal de don Joaquin Sdez Meri-
no, contra las resoluciopes del Registro de la Propiedad Industrial de 20
de. febrero de 1982 y 10 de enero de 1983, por las que se deniega el
registro de la marca grafico-denominativa Rio Grande con dibujo segin
diseno solicitada con el mimero 963.373 para distinguir en la clase 25.* cal-
zados (excepto ortopédicos) y especialmente confecciones de todas clases
a favor del citado recurrente; debemos declarar, no gjustadas a derecho
las referidas resoluciones y en su consecuencia, debemos anular como

anulames las mismas, declarando procedente el derecho a la concesién

de la inscripeidn y registro de la marca nimero 963.373 con la deno-
minacién y para la clase solicitada; sin hacer especial pronunciamiento
sobre las costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoaV. 8.
Madrid, 30 de junio de 1984.--El Director general, Juliin Alvarez Alva-
rez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

20430 RESOLUCION de 30 de junio de 1994, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicig
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-
administrativo nimero 775-92, promovido por -Carbonell
y Cia de Cordoba, Sociedad Andnima».

En el recurso contencioso-administrativo niimero 775-92, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Carbonell ¥ Cia de
Cérdoba, Sociedad Andénimav contra resolucién del Registro de lz Pro- -
piedad Industrial de 30 de enerc de 1992, se ha dictado, con fecha 25
de marzo de 1994 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue;

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora de los Tribunales dofia Rosalva Yanes Pérez,
en nombre y representacion de “Carbonell y Cia de Cérdoba, Sociedad
Anénima”, contra la resolucién de 30 de enero de 1992 del Registro de
la Propiedad Industrial, por la que estimando el recurso de reposicién



