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11530 RESOLUCION de 15 de abril de 1994, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimienio
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Catalufta, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 1.225-90, promovido por «Godorba, Sociedad And-
nimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 1.225-80, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Godorba, Sociedad
Anénimas, contra resolucién del Registro de la Propiedad Induétrial de
26 de septiembre de 1989, se ha dictado, con fecha 17 de septiembre
de 1993, por el citado Tribunal sentencia, cuyasparte dispositiva es como
sigue:

«Fallo: En atencién a lo expuesto, la Sala ha decidido desestimar la
demanda interpuesta por la entidad “Godorba, Sociedad Anénima”, contra

las resoluciones recogidas en el fundamento juridico primero, sin especial
imposicién de costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin (ficial del Estado»,

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 15 de abril de 1994.—El Director general, Juliin Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

115631

RESOLUCION de 15 de abril de 1993, de la Oficina Espadiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Pribunal Superior de Justicia
de Catalufia, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
ministrative nimero 703/1989, promovido por -Comparia
Andnima Hilaturas de Fabra y Coats, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-adminisirative mimero 703/1989, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia por «Compaifiia Anénima
Hilaturas de Fabra y Coats, Sociedad Anénima», contra resoluciones detl
Registro de la Propiedad Industrial de 5 de mayo de 1888 y 5 de junio
de 1988, se ha dictado, con fecha 17 de diciembre de 1990 por el citado
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso interpuesto por la representacién
de “Compania Andnima Hilaturas de Fabra y Coats, Sociedad Anénima”,
contra los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de 6 de mayo
de 1988 por los que se concedieron a la entidad B.E.R.C.E.S.A. los registros
de las marcas nimero 1.164.006 y 1.164.007 y contra los acuerdos del
mismo organismo que desestitnaron de forma expresa los recursos de repo-
sicién formulados por la recurrente contra los citados acuerdos de con-
cesién. En consecuencia, declaramos no conformes a Derecho las reso-
luciones recurridas y las anulamos, todo ello sin expresa imposicion de
costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el

aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 15 de abril de 1994 ~El Director general, Julidn Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espajiola de Patentes y Marcas.

11532 RESOLUCION de 15 de abril de 1994, de la Oficina Espariola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo en grado
de apelacidm, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 1. 894/1984 promovido por -Sociedad Andnima
Cross.

En el recurso contencioso-administrativo ntmero 1.894/1984, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sociedad Andénima
Cros», contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 31
de mayo de 1984 se ha dictado, con fecha 10 de diciembre de 1993, por

el Tribunal Supremo, en grado de apelacwn, sentencia, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el presente recurso de apelacién interpuesto
por el Procurador sefior Vega Nogales, en nombre y representacién de
la entidad “Sociedad Anénima Cros”, contra la sentencia de fecha 22 de
septiembre de 1986 dictada por la Seccion Cuarta de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid y en
su consectiencia:

1. Revocamos dicha sentencia.

. 2.2 Estimamos el recurso contencioso-administrative interpuesto por
el citado Procurador en la representacidén dicha contra la Resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha 31 de mayo de 1984, que
concedid la marca internacional mimero 458.306, denominativa «Crusenes,
ya citada.

3.° Declaramos tal resolucién administrativa disconforme a derecho,
¥, €n consecuencia, la anulamos.

4° Denegamos la citada marca.

B.* No hacemos condena en costas.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el »Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 16 de abril de 1994.—-El Dlrector general, Julidn Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

11533  RESOLUCION de 15 de abril de 1994, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en sl recurso contenciosp-administrativo
nimero '163/1989, promovide por -Antomio Bandeira,
Sociedad Anénimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 163/1988, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Antonio Bandeira, Sociedad
Anénimar, contra reseluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
5 de noviembre de 1986 y 4 de mayo de 1988, y como codemandado la
entidad «Hijos de Rainera Pérez Marin, Sociedad Anénima», se ha dictado,
con fecha 16 de diciembre de 1993, por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacidn, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que estimando el actual recurso de apelacién mantenido
por el Procurador sefior Santias Viada, en nombre y representacién de
la entidad “Antonio Bandeira, Sociedad Anénima”, frente a la Adminis-

~tracién General del Estado, representada y defendida por su Abogacia,

¥ a la entidad “Hijos de Rainera Pérez Marin, Sociedad Anénima” repre-
sentada por el Procurador sefior Suirez Migoyo, contra la sentencia de
la Seccién Primera de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma de Madrid, dictada en
el recurso nimero 163/1889, con fecha 24 de octubre de 1090, a que la
presente apelacion se contrae; revocamos la expresada sentencia recurrida;
declarando en su lugar la disconformidad a derecho de los actos del Registro
de la Propiedad Industrial, de fecha 6 de noviembre de 1986 y 4 de mayo
de 1988, objeto de -recurso, y, consigniente nulidad; declarindose ahora
]la improcedencia de la ingeripcién registral de la marea solicitada mimero
1.110.452, con la denominacién «Banderar, para productos de la clase 33
del Nomencldtor; habiendo de adoptar dicho Registro, las medidas opor-
tunas para que esta declaracién y pronunciamiento se lleven a puroc y
debido efecto; todo ello sin hacer una expresa declaracién de condena
en costas, respecto de las derivadas de ambas instancias.»

En su virtud, este organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo én el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 15 de abril de 1994,—El Director general, Julidn Alvarez Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaﬁola de Patentes y Marcas.



