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RESOLUCION de 29 de octubre de 1993, de la Qficina Espa-
7iola de Palentes y Marcas, por la que se dispone ¢l cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal Supre-
mo, en grado de apelacion, en el recurso conlencioso-ad
ministrativo nimero 888/1986 (nuevo 1.939/1989), promo-
vido por «Muinmao, Sociedad Andnimas.

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 888/1986 (nuevo
1.539/1989), interpuesto ante 1a Audiencia Territorial de Madrid por «Muin-
mo, Sociedad Anénimas, contra resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 23 de julio de 1985, se ha dictado, con fecha 7 de septiembre
de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, con-
firmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contenciosc-administrativo inter-
puesto por el Procurador seiior Torribes Torra, en representacién de “Muin-
mo, Scciedad Anénima”, contra el acuerdo del Registro de la Propiedad
Industrial de 23 de julio de 1985, que concedié en reposiciéon la marca
nimero 9956.8567 Radio Malaga Ser, dectarando nulo dicho acuerdo y dene-
gamos dicha concesi6n; sin costas,» '

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunicoaV. S.
Madrid, 29 de octubre de 1993.—E} Director general, Julidn Alvarez
Alvarez, )

5r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

29362 RESOLUCION de 29 de octubre de 1993, de la Oficina Espa-
#iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal Supre-
mo, en grado de apelacicn, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 539/1983, promovido por «Laborato-
rios Cusi, Sociedad Anénimas.

En el recurso contencioso-administrativo nlimero 539/ 1983, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Laboratorios Cusi, Sociedad
Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
20 de marzo de 1982 y 10 de febrero de 1983, se ha dictado, con fecha
20 de julio de 1889, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sen-
tencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
pueste por el Procurador don Gregorio Puche Brun, en nombre y repre-
sentacién de “Laboratorios Cusi, Sociedad Andnima”, contra las resolu-
ciones del Registre de la Propiedad Industrial de fechas 20 de marzo de
1982 y 10 de febrero de 1983 (*Boletin Oficial de la Propiedad Industrial”
de 1 de junio de 1982 ¥ 1 de mayo de 1983, respectivamente), que denegaron
el registro de la marca nimero 968,118, “Mecloderm”, para productos de
la clase quinta del Nomencldtor, en el que fue parte demandada la Admi-
nistracién y codemandada la Entidad E. Merck, representada por el Pro-
curador don Paulino Monsalve Gurrea, debemos declarar y declaramos
la nulidad de dichas resoluciones por no ser conformes a derecho, y debe-
mos declarar y declaramos que procede la concesién de la marca objeto
del presente recurso en la forma solicitada, condenande a fa Adminis-
tracion a otorgarie la proteccién registral correspondiente, desestimando
en todas sus partes 1a oposicién formulada por la codemandada. Sin hacer
expresa imposicion de las costas de este recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadosr.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 20 de octubre de 1993.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

29363 RESOLUCION de 29 de octubre de 1993, de la Oficina Espa-
ficle de Potentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiente de la sendencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Andalucia, confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, en el recurse contencio-
so-administratevo nimero 868/1988, promovide por don
Javier tnardiola Dominguez.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 868/ 1088, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Sevilia por don Javier Guardiola Domin-
guez, contra resolucidn dei Registro de la Propiedad Industrial de 7 de
abril de 1986, se ha dictado, con fecha 9 de febrero de 1990, por el Tribunal
Superior de Justicia de Andalucia, sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de¢ apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Debemos degestimar y desestimamos el recurso interpuesto
por la Procuradora sefiora Ferreira [glesias, en-nombre y representacion
de don Javier Guardiola Dominguez, contra resclucién del Registro de
la Propiedad Industriat de 7 de abril de 1086, publicada en el “Boletin
Oficial de 1a Propiedad industrial” de 16 de febrero de 1987, por el que
se concedid la inscripeidn de la marca nimero 1.083.863, “Vegarroz”, para
productos de la clase 3% del Nomenclitor oficial, que declaramos ajustada
a rerecho. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.

Madrid, 29 de octubre de 1993.—El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

29364 RESOLUTION de 29 de octubre de 1993, de la Oficina Espa-
#ola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Pribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo miimero 578/1990, promovido por ~Prodial, Socie-
dad Andnimoe.

. Enel recurso contenciosc-administrativo namero 573/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Prodial, Sociedad
Andénimar, contra resciuciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20
de julio de 1988 y 2 de octubre de 1989, se ha dictade, con fecha 22
de abril de 1993, por ¢! citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva
€8 como sigue: ‘

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto en nombre y representacién de “Prodial, Sociedad Andnima”, contra
la Resolucion de fecha 2 de octubre de 1880, dictada por el Registro de
la Propiedad Industrial, por la que se desestima el recurso de reposicién
interpuesto contra Acuerdo de 20 de julio de 1988, por el que se concedié
la inscripeién de la marca nimero 1.165.806, “Iprodiol” (clase quinta);
confirmamos dichos actos por hallarse ajustados a derecho; sin hacer expre-
so pronunciamiento respecto de las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus prepios términos, la referida sentencia, y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

a

Lo que comunicoa V. S8,
Madrid, 29 de cctubre de 1993.—E] Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

29365 RESOLUCION de 29 de octubre de 1993, de la Oficina Espa-
#fiola de Patentes y Marcas, por la que se dis})one el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
tralivo mimero 574/1990, promovido por <Embutidos Mon-
cayo, Sociedad Anpnima-. .

En el recurso contencioso-administrativo nitmero 574/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, por +Embutidos Moncayo,
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Sociedad Anénimas, contra resolucion del Registro de la Propiedad Indus-
trial de & de septiembre de 1988, se ha dictado, con fecha 10 de abril
de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que desestimamos. ¢l recurso interpuesto por ‘Embutidos
Moncayo, Sociedad Anénima®, contra la resolucién de 6 de septiembre
de 1888, por la que el Registro de la Propiedad concedié la inscripcidn
de la marca nimero 1.166.127, denominada “San Mlguel del Moncayo”,
sin expresa condena en <ostas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia, y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 29 de octubre de 1993.—-El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

29366 RESOLUCION de 29 de octubre de 1993, de la Oficina Espa-
finla de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en € recurso contencioso-adminis-
trativo niimero 573/1991, promovido por <Sperlari, S. p. A.».

En el recurso contencioso-administrativo nimero 673/1901, interpuesto
ante- el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Sperlari S. p. A,
contra resoluciones del Registro de la Propiedad industrial de 2 de enero
de 1980 y 1 de octubre de 1880, se ha dictado, con fecha 156 de gbril
de 1803, por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue: .
«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto en nombre y repre-
sentacién de “Sperlari, 8, p. A", contra el acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrigl de fecha 2 de enero de 1880, por el que se denegé
el registro de la marca internacional niimerc 511.674 “Scaramellini” (di-
seiio) para distinguir productos de la clase 30 del nomenclitor oficial,
asi como contra la Resolucion de fecha 1 de octubre de 1890 por la que
se desestimé el recurso de reposicién interpuestn; confirmamos dichos
actos por hallarse ajustados.a Derecho, 5in hacer expreso pronunciamiento
respecto a las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimierto de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publlque el
aludido fallo en el 1Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. S.
Madrid, 20 de cctubre de 1993~El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiols de Patentes y Marcas.

29367 RESOLUCION de 29 de octubre de 1993, de la Qficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se digspone el cum-
plimiento de la sentencia dicteda por el Fribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo nimero 412/1991, promovido por -Banco Pastor,
Sociedad Anénima-.

En el recurso contencioso-administrativo niimere 412/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Banco Pastor, Sociedad
Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
20 de junio de 1988 y 3 de septiembre de 1900, se ha dictado, con fecha
20 de mayo de 1993, por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto en nombre y representacion de “Banco Pastor, Sociedad Anénima”™,
contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fecha
20 de junio de 1988, por ¢l que se denegaron las marcas nimeros 1.176.826
“Cajero de Guardia” y 1.176.830 “Caja de Guardia”, ambas de clase 16,
asi como contras las Resoluciones de fecha 3.de septiembre de 1990, por
las que se desestimaron expresamente los recursos de reposicién inter-

puestos; confirmamos y ratificamos dichos actos por hallarse ajustados
a Derecho, sin hacer expreso pronunciamiento respecto a las costas pro-
cesales causadasy

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
In Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficizl del Estados,

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 20 de octubre de 1993—El Director general, Juliin Alvarez
Alvarez. -

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

29368 RESOLUCION de 29 de octubre de 1993, de le Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por le que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por ol Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trative nimero 258/1991, promovido por Adzo, N. V.

En el recurso contencioso-administrative niimero 252/1981, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Adzo, N. V., contra
resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 15 de abril de
1986 y 15 de abril de 1987, se ha dictado, con fecha 6 de mayo de 1893
por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso inter-
puesto en nombre y representacion de Adzo, N, V., contra la resolucion
del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 15 de abril de 1987, por
la que se desestima, el recurso de reposicién interpuesto contra Acuerdo
de fecha 15 de abril de 1986, por el que se denegé la inscripcién de la
patente de invencién nimero 541.672; confirmamos y ratificamos dichos
actos por hallarse ajustados a Derecho, sin hacer expreso pronunciamiento
respecto a las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Iz Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 29 de octubre de 1893.--El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

29369 RESOLUGION de 29 de octubre de 1993, de la Qficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Mudrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo ndmero 208/1991, promovido por -Aurora-Polar,
Sociedad Anénima de Sequross,

En el recurso contencioso-administrativo mimero 202/1981, interpuesto
ante e] Tribuna) SBuperior de Justicia de Madrid por sAurcra-Polar, Sociedad
Anénima de Seguross, contra resolucion del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 2 de julio de 1990, se ha dictado, con fecha 1 de abril de 1983
por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar ¥y desestimamos el recurso inter-
puesto en nombre y representacién de “Aurora-Polar, Sociedad Anénima
de Seguros”, contra la resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de fecha 2 de julio de 1990, que acordé denegar la inscripcién de marca
nimero 1.115.732 (clase 16) “Aurora Polar" (mixto de denomijnacién y
grafico); confirmames dicho acto por haliarse ajustado a Derecho, gin hacer
expreso pronunciamiento respecto & las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficja) del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 29 de octubre de 1993 —El Director general, Julidn Alvarez
Alvarez.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.



