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titulo). £s la validez del acuerdo ruya inscripcion se pretende, su propia
existencia incluso, lo que se pone en tela de juicio. y tan sélo como deri-
vacion de ello, se plantea el tema de la falta de iogitimacion del certificante
¥ la fehaciencia del titulo.

Segundo.—En cuanto al primer defecto impugnadn, 1a Registradora no
niega la existencia del acuerdo sccial, por entender inviable el procedi-
miento zeguido para lograrlo, toda vez que la formacion de la voluntad
social fuera de la Junta presupone no séle la mera admisién de tal posi-
bilidad en la escritura social, sino también la regulacién adecuada, en
dicha escritura, de Ia concreta forma de adoptar los acuerdos por escrito
sin celebracién de Junta, regulacion que no se contiene en el titulo cons-
titutivo de la Sociedad en cuestidén. Y ciertamente, este defecto debe ser
confirmado, tante la garantia del derecho de los sorios a participar efec
tivamente en la formacion de la voluntad social (urticulo 14 de la Ley
de Sociedades Andnimas), como la conveniencia de un marco normative
adecuado al! cual deba acomodarse la actuacion de los Administradores
{evitando tanto su posible responsabilidad como cualquier pretensién abu-
giva o maliciosa), y la exigencia de certeza sobre cuindo ha de entenderse
concluido el procese de formacién de la voluntad social sin Junta, pre-
supone unas determinaciones claras y precisas en orden a los medios
an que ha de efectuarse la solicitud del voto ¥ la constitucién, los plazos,
domicilios, etc., que hagan de este procedimiento un cauce verdaderamente
efectivo para lograr la formacién y manifestacién de la voluntad social,
y asi lo confirman también el propio legislador en ¢l articulo 7.°, nime-
ro 8, de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, que impone
que la escritura social exprese, en su caso, ia forma de tomar acuerdos
por escrito, y el Reglamento del Registro Mercanti], en su articulo 174,
nimero §.

Tercero~-El segundo de los defectos cuestionados hace referencia a
la cuestion de quién estd legitimado para promover la adopeidn de acuerdos
por escrito, En este sentido, es indudable que tal cometido es competencia
del 6rgaie de administracion, y no sélo porque asi resulta de la aplicacién
analégica del articulo 15 de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limi-
tada que confiere a £stos la facultad de convocar la Junta general, sino,
ademdis, porque tal solucién es la dnica coherente con el esquema legal
de funcionamiento de la Sociedad, y de distribucién competencial entre
sus Orgauvs, y la unica que garantiza su viabilidad y ordenado desen-
volvituiento. Piénsese en la incertidumbre de los socios requeridos, para
emitir su voto, quienes, en primer lugar, deberian comprobar ia cualidad
de socio del reguirente; en la eventual multiplicacion de llamamientos
con objetivos diversos cuando no contrapuestos, etc., la permanente incer-
tidumbre de los Administradores sobre la vigenria de su propio cargo;
las dificultades, en fin, de averigear cual es la verdadera voluntad social
que ha de regir la vida social.

Por lo demads, siendo insubsanable los dos defectos examinados, resulta
innecesario abordar el andlisis de los dos restantes de la nota recurrida.

Por todo ello, esta Direccion General ha acordado desestimar el recurso
confirmando 1a nota y decision de la Registradora.

Madrid, 8 de octubre de 1983.—F1 Director general Julio Burdiel Her-
nidndez.

Sra. Registradora Mercantil de Valencia.

26809 RESOLUCION de 21 octubre de 1993, de la Secretaria Gene-
ral Técnica, por la que se da publicidad al Converio de
colaboracion entre el Ministerio de Justicia y el Gobierno
Vasco para la creacidn y funcionamiento de Agrupaciones
de Secretarias de Juzgados de Paz.

Habiéndose suscrito entre el Ministerio de Justicia y el Gobierno Vasco
un Convenio de coiaberacion para la creacién y funcionamiento de Agru-
paciones de Secretarias de Juzgados de Paz, y en cumplimiento de lo dis-
puesto en el punto noveno del Acuerdo del Consejo de Ministros de 2
de marzo de 1990, sobre Convenios de Colaboracidn entre la Adminis-
tracién del Estado y las Comunidades Auténomas, procede la publicacién
en el «Boletin Oficial del Estado» de dicho Convenio, que figura como
anexo de esta Resolucion.

Lo que se hace publico a los efecios oportunos.

Madrid, 21 de octubre de 1'33—El Secretario general técnico, Juan
Luis Ibarra Robles.

CONVENIO DE COLARORACION ENTRE EL MINISTERIO DE JUSTI-
CIAY EL GOBIERNCQ VASCO PARA LA CREACION Y FIUNCIONAMIEN-
TO DE AGRUPACIONES DE SECRETARIAS DE JUZGADOS DE PAZ

En Madrid, a 13 de octubre de 1993

REUNIDOS

El excelentisimo sefior don Juan Alberto Belloch Julbe, Ministro de
Justicia, y el excelentisimo seiior don José Ramdn Recalde Diez, Consejero
de Justicia del Gobierno Vasco,

MANJFIESTAN

Que en el marco establecido en el articule B0 de la Ley 38/1988,
de 28 de diciembre, de Demarcacién y Planta Judicial, el reconocimiento
de competencias en favor de! Estado, las Comunidades Auténomas y los
Entes Locales en la constitucién y funcionamiento de las Agrupaciones
de Secretarias de Juzgados de Paz, plantea la necesidad de una adecuada
coordinacién en el ejercicio de las respectivas competencias, que evite
disfuncionalidades operativas y permita una efectiva integracién de las
facultades atribuidas a las distintas instancias, y el medio para lograr
dicho cobjetivo ha de ser la cooperacién entre los Entes que son titulares
de competencia en esta materia. A ello alude expresamente la disposicién
adicionai segunda del Real Decreto 257/1893, de L9 de febrero, por el
que se regulan las Agrupaciones de Secretarias de Juzgados de Paz, en
cuanto prevé que el Ministerio de Justicia promoverd la formalizacion
de Convenios con las Comunidades Auténomas y Corporaciones Locales
en orden a conseguir una correcta planificacion en la creacién de Agru-
paciones de Secretarias de Juzgados de Paz.

Que en orden a coordinar sus respectivas competencias, en relacion
a la constitucion, dotaciones de plazas de funcionarios e implantacién
territorial de tode tipo de Agrupaciones, desean establecer relaciones de
cooperacién para la organizacion y funcionamiento de Agrupaciones de
Secretarias de Juzgados de Paz.

En consecuencia,

ACUERDAN

Primero.—Continuar el desarrolio de actuaciones coordinadas para la
consiitucién de Agrupaciones de Secretarias de Juzgados de Paz, en el
ambito territorial de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco, ya iniciadds
con la aprobacion de la Orden del Ministerio de Justicia de 28 de octubre
de 1992 («Boletin Oficiai del Estador niimero 267) ¥ 1as Ordenes del Depar-
tamento de Justicia del Gobierno Vasco de 28 de diciembre de 1990, 30
de diciembre de 1991 y 30 de diciembre de 1992,

Segundo.—Por el Ministerio de Justicia y ¢l Departamenio de Justicia
del Gobierno Vasco podran constituirse de comiin acuerdo Agrupaciones
de Secretarias de Juzgados de Paz, cuando asi lo justifique la carga de
trabajo de los correspondientes Juzgados de Paz. En estos casos las Agru-
paciones serdn dotadas por funcionarios al servicic de la Administraciéon
de Justicia mediante la aprobacién de la correspondiente Orden de plan-
tillas.

Tercero—De las Agrupaciones de Secretarias distintas de las enun-
ciadas en la cldusula anterior, que sean promovidas y efectuadas por el
Departamento de Justicia del Gobierno Vasco se dard conocimiento el
Ministerio de Justicia.

Cuario.—Para la constitucién de nuevas Agrupaciones de Secretarias
de Juzgados de Paz se tendri en consideracién las plantillas actualmente
vigentes, correspondientes a antiguos Juzgados de Distrito y a Juzgados
de Paz en municipios de mas de 7.000 habitantes.

Quinto.—-Para el mejor cumplimiento de lo dispuesto en las cliusulas
anteriores, la Direccién General de Relaciones con la Administracién de
Justicia y la Viceconsejeria de Justicia del Gobierno Vasco elaborarin con-
juntamente planes anuales de constituciéon de Agrupaciones de Secretarias
de Juzgados de Paz.

En ellos se identificaran los edificios en que serdn instaladss las sedes
de las Agrupaciones, a efectos de la constitucién del centre de trabajo
y lugar de residencia para los funcionarios al servicie de la Adminisiracion
de Justicia.

Sexto.—Para el seguimiento de la ejecucion, cumplimiento e interpre-
tacién del presente Convenio, se constituye una Comisién Mixta formada
por los siguientes miernbros:

Tres representantes de la Administracién del Estado, de los gue dos
seran designados por el Ministerio de Justicia y el tereero por 1a Delegacién
del Gobierno en el Puis Vasco.
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Tres representantes de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco, desig-
nados por el Departamento de Justicia del Gobierno Vasco.

La representacién de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco elaborard
anualmente un documento de evaluacion de las actividades realizadas por
las Agrupaciones de Secretarias de Juzgados de Paz, donde estén des-
tinados funcionarios al servicio de la Administracién de Justicia.

Séptimo.—El presente Convenio tiene una duracién de dos afos y entra-
rd en vigor el 1 de enero de 1994, siendo prorrogable por afios naturales
por acuerdo expreso de ambas partes.

Y para que conste, en prueba de conformidad, firmamos el presente
Convenio por duplicado ejemplar, en el lugar y fecha sefialados al prin-
cipio.—El Consejero de Justicia del Gobiernoe Vasco, José Ramén Recalde
Diez.—El Ministro de Justicia, Juan Alberto Belloch Julbe.

26810 RESOLUCION de 22 de octubre de 1998, de la Direccion
General de los Registiros y del Nolariado, en el recurso
gubernativo interpuesto por don José Antonio Matji Tri-
duri y don Paulino Herraiz Costero, en nombre de la Socie-
dad ~Laboratorios Adromaco, Sociedad Andnima-, conira
la negativa del Registrador Mercantil niimero X de Madrid,
a inscribir una escritura de modificacidn de Estatutos
sociales.

En el recurso gubernativo interpueste por don José Antonio Matji Tri-
duri y don Paulino Herraiz Costero, en nombre de la Sociedad «Laboratorios
Adromaco, Sociedad Anénimas, contra la negativa del Registrador Mer-
cantil nimero X de Madrid, a inscribir una escritura de modificacién de
Estatutos sociales.

Hechos
I

El dia 2 de febrero de 1993, mediante escritura piiblica otorgada ante
el Notario de Madrid, don José Luis Martinez Gil, se elevaren a publicos
los acuerdos adoptados por la Junta general ordinaria y extraordinaria
y universal de accionistas de la Sociedad sLaboratorios Adromaco, Socie-
dad Anénimax, en su reunion de 19 de enero de 1993, Entre dichos acuerdos
adoptados figuran los de modificacién de la redaccién de los articulos
11 ¥ 26 de los Estatutos sociales que en lo que interesa a este recurso
tienen el siguiente tenor lteral: «Articulo 11. Forma de las acciones, sus-
cripeién y transmision de las mismas.—Las acciones son transmisibles por
todos los medios que reconoce el derecho, pero su transmisién, tanto a
titulo oneroso como a titulo gratuito, por actos intervivos se someterd
a las normas siguientes: ... 5) A los efectos previstos en este articulo,
¢l precic de las acciones serd el valor real de éstas —salvo el caso de
mutuo acuerdo entre las partes—, y serd determinado por un experto,
que serd nombrado por el Consejo de Administracién mediante acuerdo
adoptado por dos terceras partes de sus miembros. Si no se llegara a
un acuerdo, intervendra como experto el Presidente del Registro de Eco-
nomistas Auditores o la Sociedad de auditoria que éste designe, que habra
de ser reconocida y con experiencia en la valoracién de Sociedades indus-
triales, intervencién que debera ser pedida por el Secretario de la Sociedad
en un plazo no mayor de cinco dias a contar desde la reunion del Consejo
de Administracién que se haya ocupado sin resultado del nombramiento
del experto. La reunién que se ocupe del nombramiento del experto habrd
de celebrarse en el plazo de quince dias naturales a contar desde la expi-
racién del plazo establecido en el apartado 2) anterior o ser la misma
que la referida en el apartado 4) anterior. Si el experto designado, en
su caso, por el Presidente del Registro de Economistas Auditores no acep-
tase la designacion, el Secretario de la Sociedad se dirigird, en Jos cinco
dias siguientes a esta no aceptacién, al Registro Mercantil de Madrid, para
que designe un experto a los mismos efectos. El experto determinari el
valor real de las acciones a transmitir ponderando todos los factores que,
con arreglo a criterios generalmente aceptados de valoracién de Sociedades
de este sector, lo configuran. El experto deberd realizar esta determinacion
del valor en el plazo de veintiocho dias naturales a contar desde el momento
en que hubiera sido pedida su intervencién por el Secretario de la Sociedad.
El costo de !a determinacién del valor por el experto citado se abonard
por mitad por el vendedor y por el comprador o compradores... 10) El
presente articulo sera también de aplicacidn a los supuestos de pignoracién
de acciones, estando el titular de las acciones obligado a ofrecer éstas
a los demds accionistas en la forma y condiciones previstas en el mismo.
En el supuesto de transmisién forzosa de acciones, los demds accionistas

tendran un derecho de retracto sobre las mismas frente al tercero adqui-
rente por un precio determinade conforme a este articulo. Articulo 26. La
Junta general, sea ordinaria o extraordinaria, quedara vilidamente cons-
tituida en primera convocatoria, cuando los accionistas presentes o repre-
sentados posean, al menos, las dos terceras partes del capital suscrito
con derecho a voto. En segunda convocatoria serd vilida la constitucion
de la Junta cualquiera que sea el capital concurrente. Sin embargo, para
que la Junta ordinaria o extraordinaria pueda acordar validamente la emi-
si6n de obligaciones, el aumento o la disminucién de capital, la trans-
formacion, fusién, disolucion o escision de la Scciedad, ta enajenacion
de todo el activo o pasivo social y, en general, cualguier modificacién
de los Estatutos sociales, sera necesaria, 1a asistencia y el voto favorable
de accionistas, presentes o representados gue posean, al menos, las dos
terceras partes del capital suscrito con derecho a votor.

L

Presentada la anterior escritura en el Registro Mercantil de Madrid,
fue calificada con la siguiente nota: «El Registrader Mercantil que suscribe
previo examen y calificacién del documento precedente de conformidad
con los articulos 18-2 del Cddigo de Comercio y 6 del Reglamento del
Registro Mercantil, ha resuelto proceder a su inscripeion en el tomo 3.021,
libro 0, folio 7, seccién 8, hoja M-51710, inscripeién 69. Observaciones
e incidencias: No inscribiéndose: Del articuio 11, el parrafo décimo, ya
que sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 64-2 de la Ley de Sociedades
Anénimas, no se puede imponer la transmisién forzosa de las acciones
en caso de pignoracién de las mismas, ¥a que implicaria una posible pro-
hibicién de disponer. En el supuesto, del inciso final el valor debe ser
el real. Fija por el auditor (articulo 64 de la Ley de Sociedades Anénimas}
o el del remate y los honorarios del auditor deben ser a cuenta de la
Sociedad (articule 327-5 del Reglamento del Registro Mercantil}. El péarrafo
segundo del articulo 26 ya que no puede pactarse un quérum de asistencia
para la segunda convocatoria igual al de la primera (articulo 102.2 por
analogia y Resolucién de 19 de noviembre de 1956). En el plazo de dos
meses a contar de esta fecha se puede interponer recurso gubernativo
de acuerdo con los articulos 66 y siguientes del Reglamento del Registro
Mercantil. Madrid, 24 de marzo de 1993.—El Registrador.

I

Don José Antonio Matji Tuduri y don Paulino Herraiz Gostero, en repre-
sentacién de la Sociedad Anénima «Laboratorios Adromaco, Sociedad Ané-
nimas interpusieron recursoc de reforma contra la anterior calificacién y
alegaron: I. Que respecto al defecto apreciado por la nota de calificacién
en el apartado 10 del articulo 11 de los Estatutos sociales. El articulo
citado, en general, constituye una cldusula limitativa a libre transmisi-
bilidad de las acciones, cldusula admitida en nuestro Ordenamiento Juri-
dico y expresamente reconocida en el articulo 63 de la Ley de Sociedades
Anénimas. En concreto, constituye una cliusula de conocimiento, opcidn
o tanteo, cuyo fundamento es impedir las transmisiones de accioncs a
extrafios, con preferencia a los accionistas titulares del derecho de tanteo.
La legalidad de esta cldusula viene avalada por su inscripcién en el Registro
Mercantil ¥ por no haberse apreciado en ella ninguna contravencion de
1a legalidad vigente. Que en o que se refiereala pignoracidon de las acciones
de ]a Sociedad, se trata de un acto de disposicién sobre los titulos-valores
representativos del capital social, que también puede sujetarse a limita
ciones como el acto de disposicién por excelencia que es la transmision
o enajenacién de esas mismas acciones. El accionista que pretende pignorar
sus acciones obtiene una contraprestacién por el otorgamiento de tal garan
tia mercantil, por lo que no puede impedirse que los accionistas tengar
la oportunidad de entregar tal contraprestacién o la que resulte del valo
reat de las acciones, en lugar del proyectado acreedor pignoraticio. Quie
en cuanto a la transmision forzosa de acciones la previsién estatutaric
se adecua a lo previsto en el articulo 64.2 de la Ley de Sociedades Andnimas
para el idéntico supuesto de un procedimiento de ejecucién. Que la pre
visién del citado articulo sobre el valor real ha de entenderse establecide
para el supuesto de que los Estatutos no prevean un mecanismo aceptable
y objetivo de determinacion del valor real. Que, por. todo ello, se consider:
que el apartado 10 del articulo 11 de los Estatutos sociales es susceptible
de inscripcién en el Registro Mercantil. IL. - Que respecto del defecto apre
ciado por la nota de calificacién en el parrafo 2.° del articulo 26 de lo
Estatutos sociales. Dicho parrafo se refiere a la constitucién de la Junt:
en supuestos especiales por lo que el precepto legal de referencia es ¢
articulo 103 de la Ley de Sociedades Andnimas. Este articulo exige ur
quérum de asistencia del 50 por 100 en primera convocatoria y del 2!
por 100 en segunda. Fl apartado 3 del mismo articulo sefiala expresament
que los Estatutos podrin elevar los quérum y mayorias previstas, ante



