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Madrid, 22 Q€ octl1bre de 1993,-El Ministro, P. n. (()roen de 1 d,:
octubre de ]99&), el f;ubsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Excrnú Sr, Secretario lie Estado de la Adminisna('j/m Militar e Ilmos
Sres, Subsecrtüu'iús de los Ministerbs de ECohOmít y H3.dend8" Adrni
nistracionc~ l'óblica.,<; ? dd Dellartam(;f!lú,

El Cons~jü de Ministros, "n ~u r~t!lü6n del rlÍe'} 24 oe ,,,cphcml>rl'
di' J993, Ita ,Usplle:->to, conforme n lo pn~H"nid(' b:'- b. ;,'2Y í~0gdadon::

dt: 1.fl..T1l.risdicÓÓn Conterrdúso-Administrhti"iJf'" lit ~'i' 0('. ¿¡'~¡fmt<re dIO: UH}6,
Sf' cumplh I'H [118 prcpjt:os tllr:ninos la referida f.cntcncj&,

26400 ORDEN de 22 de octubre de: 199.'1, por la que 8e da publü:idnd
al Acuerdo del Consejo de MiniJitros de 24 de .'>eptiemhre
de 199,'9, en el que Se dispone el cumplimiento de la sentencia
d"ictada en fecha 11 de mayo de 1993, por la, Sección Sexta
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
SupTf~mo, en el recurso contcnciOSfradrninistrativo mimero
1/734/1991 interpuesto por don Fernando Alonso [,eón y
otros.

El Consejo de Ministrn~, PO ·m reunión del día 24 de ~epti'-:'mhre

de 1993 ha rlispuesto, :'onfo,me ::t 'o prevenido en la Ley Regllladora de
la Jurisdicción Contenci{lSo-Afimjnistrativa de 27 de dici("mbl'~ 'te 1),1!)6,
se cumpla en sus propioq h~rmino~ la :~ferída sentencia.

Madrid, 22 de octl1Í'lfl~ ,le ~\lg3,--El Ministro, P. D. (Orr..rm .Je 1 de
octubre de 1993), el Hubsecrr-tario, Fernando Sequeira de Fupntes,

i¡~n f~¡ recurso Lünt.~~ncinso-;.r:lmin¡strati.V(jnúmero ljJ18/L.¡iJl, ir,ter
puesto pOI' don\,~icto¡j3110 :iollzáie;>; Lizaur, contra eL fte2.l Dccre
t, ;",61/1980, a;lrol,aó.) pM f'¡ Com.ej') d~ Ministros el 20 de <ci,'mbre
lÍe 18DO, se ha dictado pur lú "';21a~'ercemde lo Contencioso-Aómiristrativo
del Tribunal Supre",o (Secdún Sexta), con fecha 19 de abril de 1993,
s:~nt:fOncia, cuya pétrtc di.,tydLiv~, e,~ del siguiente tenor:

26402 ORD1,,'jV,ie 2::] ,le uUaúre de 1993por la que se da, j)lIbUcidad
al Acuerdo /Id ~ ,'onsf::io :1e MiniStros de 24 de f,eptiembn~

de 199;1, en ,,:~ t¡ue ,'1; ¡l'ispone el cumplimiento de Id ,;,entencw
dictnda ~'nIp(;haU (le abril de 1993, por la. S'ccciáf~ Se.xfa
de 1ft .';;a;'_t ,:k . , t:nUeu.cioso-Administrativo dpl 'í.'hím'l1IJt
Suprl..'?no, en el yecv,rso nuntencioso-administratúlo nú:mero
lPl8/1!)91, 'interpuesto por don Victoriano Gonzále7,
Lizanr,

Excmo, Rr. Secretarir. d,,:, ~;;stado de la Administración Milit'.r ~~ ¡Imos,
Sr('-;,;, Subsecrt't.a,rbs ,¡e 1'J':> !vUnistel'ios de Economía y Hacil:'lHia, :\dmi
uistraciones Ptíblicas;' ;ip.! ::1epaftamento.

de pleno derecho del artículo (,'._2 y disposición adicional segunda, párrafo
primero, del Real Decreto impugnado, exclusivamente en cuanto a ,la facul
tad de enajpnación de locaíes, ~difidos y terrenos, referidos en el citado
artículo, así como la riel artÍl:uio ::;6 desde la redacción del mismo "trans
currido el cual sin que I~ste se !luNese efectuado y, en su ('aso, se dará
conocimiento del incHmplimiemo de la resolución al Mando o Jefatura
de Personal respectivo:l jos <:'ieclos previstos en la Ley Orgánica i2jU)S.5,
de 27 de noviembre, del Régimen Disciplinario de las Fuerzas Armadas,
sin perjuicio de que se adopten las medidas procedentes para el inmediato
desalojo de la vivienda", y ia de la disposición transitoria cuarta, decla
rando la validez y conformidad ·,t derecho del resto del al1iculado del
:referido Real Decret.o, ~~omo así i,ambién lo decidimos en las sfmtencias
antes citadas, sin habf'r :.ugar <1. expresa declaración sobre costas proce
sales."

«Fallamos: Que e~¡.,kn:'ndo l--I'l:d:'dmenu' el recurso contendoso.;tdmi
:listrativo interpue~,(o VJ( 10: J"l:rrc'~entadón procesal de don \,Ij¡;t.oriano
Üonzález Lizaur,eon~t'a·l Feal lj:~Cl"etú 1751jl990, de 2ü de dick.nbre,
reiteramos el pronut,cir'ntiento jurisdiccional contenido en nuestras ante
riores sentencias d<:1.6 y 17 de m91'ZO de 1992, en el sentido de declarar
ta nulidad de pleno derecho del artÍ<;ulo 5.2 y disposición adicional segunda,
párrafo primero, del Re?l Pecrc!.o iP'lpugnado, exclusivamente en cuanto
a In facultad de enajeFación 00 locfl'.es, edificios y terrenos, reLridos en
el dt.ado artícuto, así C(,lt,O },'! c':] art.ículo 36 desde la redacción -lel mismo
<;franscurrido ('1 cu8.l ":.1 ~;Je é~¡te :>"' hubiese efectuado y, en su caso,
se dará conocimleütl (l'l ¡. CL:;~,pljmknto de la resolución al Mando o
JC'Í8tura de Pen>OIli\l :'. 3['::C~,jvo ::<. k,s efectos previstos en la Ley Orgá:li
':2 12/1985, de 27 (b I1'viemü;:e, d¡J R;~gimen Disciplinario de las Fuerza5
j,rnHldas, sin p;",rj!lk;n cié' q:\2' ,,;,lol;Lcn :as medidas proc2dentcs panl
,~; inmediato d,.;;,,;alo;;) :1,~ h:\,; >¡" y J.::~ de 13. ósposición L':':'ILitori8
(T'.aria, declarando L- V'3]¡'>''': :/ ("J:linrmi6ad á. derecho del TiCSt'l Jel arti
culado del referido 1{~91 J "~;rc!'_' CC'mo Dsi taml,¡ér, ID rlpddimos "n la~

DUltellcl.;:¡s antes cil:r-t~: ~:>.. :-Ól Luher li'gar a expresa declara('~ó¡1sC'b.-e >::osta!'
rJro:;esaies,,.

OND.EA' de ~?P de ()(;f'¡¡l¡;"c de ] 903 por [P~ que se da pnblicidri'd
al Acuerdo dd rOJ(<;eiJ de M¿,nI.c;~rns de ;'4 de .'.eji1iemlnl·

.."Ir...'[193, en el íjll.(' Ni di:;.pone el c"lnnpl.imúmt" á(,: ir;, ~c,'~[cncic.

(hcto,a;J. en/echa, 1,9 de abr-ü de ¡rí.93, ji¡TI [a ,'¡'eccH:Jn 5'e.'j:tu
,j,;' i{:- ",,'ai-l. de fu C01vtcnóC's,)-A,dmin¡shra:ivo de! J"riburwi
.S",,:'j'll'e'UU, "'11 el. H!r1 ' r.'.'O (":onff?ncil>S0ru-{rnlnistrot.ú;··, n:;trfte

·0 ;/P48/1Pgj, 'i,nterpue~t()¡,lor donAuJon'i- .. (;O{/C.:.;,¡"o.

En el recurso contencioso-administrativo mímero 1/734/1991 inter
puesto por don Fernando Alonso León y otros contra el Real Decre
to 1751/1990, aprobado por el Consejo de Ministros el 20 de diciembre
de 1990, se ha dictado por la Sala Tercera d~ 10 Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo (Sección Sexta), con fecha. 11 de mayo de 1993,
sentencia cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

"Fallamos: Que estimando parcialmente el reCl~rso contLncioso-admi
nistrativo interpuesto por la representación procpsal de don J<'ernando
Alonso León, don Delfín Fernando Atanes Diaz, don Mario Sanzo Beltrán,
don Baltasar Fernández Rinoldi, don Manu! Sánchcz Perera, don Fernando
Zarzosa Merino, don .Javier Pérez GOllzález, don I';eiedoniu Pérez Elena,
don Salvador Cosiales Mora, don Salvador Córdoba Alvarez, don Manuel
Canedo García, don José Luis Mesa Jiroénez, don :¡'-;lidio Muelas Herrái7.:,
don Antonio Prado Vázquez, don Florián Gómez Gómez, don José Pabl(j
Prieto Vaquero, don Luis Lozano Cuello, don Manuel Hif'rrn Martín, don
José Luis Mondéjar Vico, don Carlos Gon:r.ález Hernánde:¡:, don Juan Pére:::;
Muñoz, don Calixto Rodríguez Alarcón, don Francisco Quesada Valvf'nle,
don Carmelo Camacho Burgos, doña María Hidalgo Pérez, don Manuel
Alonso Pérez, doña Maria Aragón Heredero, don Nicolas Campos Gutiérre'l.
y don Pedro García Copete contra el Real Decreto 1'1Gl/1990, de 20 de
diciembre, declaramos la nulidad de pleno den"ello del artículo 5.2 y dis
posición adicional segunda, párrafo primero, del Rf"at Decreto impugnado
exclusivamente en cuanto a la facultad de enajenación de locales, edifidos
y terrenos, referidús en el citado artículo, así como 1<:\ del artículo :3f1
desde la rf'dacción del mismo "transcurrido ell:ual sin r1UfO éste S~ hubiesr:
efectuado y, en su ca'lo, se dará conocimiento de] mcumpUmiento de la
resolución al Mando o Jefatura de Personal Tespectivo a los Mectos pH"·
'.istos Cilla Ley Orgánica 12/19B!), de 27 de noviembre, del Regimen Di~

cipUnario de las Fuerzas AUlladas, sin peljuiciü rte 'lue se adopten ia8
medidas plOcedentes para el ¡nm€dir~to ciesalojv ck h \'1vienda", y la (I,e
la disposici6n transitüria cuarta, declarando la vwide7, y ':oniol'midad ~"

Derechú del restu del articulado del referido Real D6:;,el:), ~;in haber l.ugal
a e>..-presa úe<'lantdón sobre costas pnx:esales.»

2.6401

I~n d rf'('l)r~(j contl.'ndo.'So·administrativo nt'tmero 1/948/1$)91, inter
puesto por do!" iJltoni(' Golf Cano, contra el Real Decreto lT>I/1990,
aprobado l1.(>r el Ccnsf'jo de Ministro~ el 20 de diciembre de 1PUO, se ha
dict.<l.do por la Sal? ri'ercera de lo Contencioso-Ad.'1"Itnistrztivo ciel Tribu.nal
SupH·rnr. (Sección ~;ex1:a) ce'''1 fecha :a; de abril ni; J898, sCHV~ndli., cuy,'
Jmrtr disposi!.iv? f'~~ 6e1 dguicnt<' t<:'rlor:

~Fv¡¡pIt:.')J: Qüc 1.'SLll't':wdo pard.alrucntr el re('lJTf·O cl'nt(~1l6(lf·u-;-~dnl;

¡¡i-,tntüv" int",; i.~"ieS·~t L'T )2_ )t~pn':;cnt.Jci6;·p Ph,'y~:;,d (e' Ó"" i."tOl"j( C<.\i';·
'>"¡¡", u:,:¡tn:, ,,,i Jtu,: !~~JT,'~'¡ 7[>1, !.G90, ó( 'i" :J" ej· lc¡n)lJC, rc;hT;-'!1W~

;~! j)r:'nuhdJJniP".tü ;;uió>dió~kn:;,: :<:HLienitb leL" ., ["u. ~ ntr.ri<.)l"et: .,"n-

El Conse.jo de Ministros, en su reunión del día 24 de sepiiembre d(
1993, ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora d(
la Jurisdicción Contcncioso-.j,dministratin de 27 de diCÍem:,rl' de 1956
se cumpiaen sus propios tr'nnint)s la refertda sentencia.

Mao.rid, 22 de octubre f" 1:)93.' -El Ministro, P. D. (Ordell de 1 dt
()cl.llbre de 1993), el Suk~crcu'cr¡"), Fernando Sequeira de: FllCntes.

0;),~cmo, Sr. Secrct,HiO Ó::l F::;Ulno {,! le Administración Militar e amos
Lre~. SUbSf~Cl""t.3.t"j¡;Sü·~ ¡, ,; hEn' dcrins df~ Economía 'j I-la'i~nda, Admi
nistr;:vci:lw"; r'úbb~~3:V (.~ ¡ ;;'i';-'l~1.r;l€nt}).


