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ANEXO

CONTRATO-TIPO
Contrato-tipo de compraventa de garrofin con destino a industria

Contrato nimero .................coovveeeiennns

De una parte, y como vendedor, don ..........c.. e
con documento nacional de identidad o cddige de identificacion fiscal

TIINETD - ovreirniaeneneianerenesenetensreniasinerrarsenias (1), ¥ con domicilio en
calle .............. P , ndmero .......... ,localidad ..................... s
PIOVINCIA ..ot i e e

Actuando en nombre propio, como cultivador de la produccién objeto
de contratacion, 0 actuando COIMO ....oviiiiiiiiii e et iaaer e aaeaaaes

de e , con cddigo de identificacion fiscal
NUMEro .......oceveenen.. ,denominada ..o ,ycon
domicilio social encalle ..........oocvvviniiiiiiinn , RUIMEro .............
Tocalidad ......ocooviviiviiiii e , ¥ facultade para la firma del
presente contrato en vu'tud e i s (2}, yenla que

se integran los cultivadores que adjunto se relacionan con sus respectivas
superficies de produccidn, objeto de contratacién,

Y de otra parte, como comprador, don ... e,
con dédigoe de identificacion fiscal mimero ...
ydomicilioen ... e
NUAIMETO uvvviinan ,provinciade ..........cooeiiiee
eneste actopordon .................
ensucalidadde ..., de ia misma, y con
capacidad legal para formahzar el presente contrato en virtud
de (2).

Reconociéndose ambas partes con capacidad para contratar y decla-
rando expresamente que adoptan el modelo de contratotipo homologado
porOrdende .........c.oceiviiiiiiiiiie e e .. conciertan el presente
contrato de acuerdo con las siguientes .

., representado

(1) Tachese lo que no proceda,
(2) Documento acreditative de 1a representacion.

ESTIPULACIONES

Primera. Objeto del contrato.—El vendedor se compromete a entregar
y €l comprador a aceptar, por el precio y condiciones que se establecen
enel presente contrato ... kiloegramos de
garrofin para su industrializacién, con una t.olerancla de + 10 por 100.

El vendedor se compromete a no contratar la misma produccion de
garrofin con mas de un comprador.

Segunda. Especificaciones de calidad.—Fl garrofin no deberd conte-
ner mas de un 3 por 100 de impurezas y garrofin fallado o vacio. Caso
de sobrepasar el 3 por 100, el porcentaje en exceso se deducira del peso
de la partida a la que corresponda el analisis.

Tercera. Calendario de entregas.—Las entregas se realizarin a partir
de o con periodicidad
siendo la dltima entregaenel mesde ...,
Las entregas de garrofin se efectuaran a granel y en el almacén de la
empresa compradora.

Cuarta. Precios.—El precio minimo a pagar sobre el almacén com-
prador, por el garrofin servido de acuerdo con las condiciones estipuladas
serd de 195 ptas/kg.

El precio definitivo a pagar por el garrofin que retina las caracteristicas
estipuladas serade ..., e ptas/kg. mis
Bl de IVA.

Quinta. Condiciones de pago.—El comprador liquidard las diferentes
partidas de garrofin antes de treinta dias después de cada entrega de
mercancia.

Sexta. Recepcidn y control.—El garrofin contratado serd entregado
en su totalidad en el puesto de recepcidn o fibrica establecido/a
-3 (R realizandose a la llegada
el control de peso y de calidad. Caso de registrarse alguna diferencia o
anomalia, el comprador advertird de la misma al vendedor en las cuarenta
¥ ocho horas siguientes a la recepcién de la mercancia, disponiendo la
parte vendedora de veinticuatro horas desde la recepcion del aviso para
pedir contra-andlisis. 8i no ejerciere este derechy. serd firme y tenida en
cuenia a los efectos de facturacién la diferencia v anomalia detectada
en el control de recepcion.

El vendedor percibird una compensacién por pories cuando la mer-
cancia se desplace entre las Islas Baleares, la peninsula o viceversa.

Séptima. mdemnizaciones.—Salvo en casos de fuerza mayor demos-
trada, derivados de huelgas, siniestros, situaciones catastréficas o adver-
sidades climatolégicas producidas por causas ajenas o a la voluntad de
ias partes, circunstancias que deberdn comunicarse dentro de las setenta
y dos horas siguientes a producirse, el incumplimiento de este contrato
a efectos de entrega y recepcion del garrofin dara lugar a una indemnizacion
que se fija de 1a siguiente forma, siempre que en diche incumplimiento
se aprecie la decidida voluntad de desatender la obligacién contraida,
apreciacién que podri hacerse por la correspondiente Comisién de Segui-
miento, si asi lo acuerdan las partes. ‘

a) Sila responsabilidad radica en el vendedor consistird en la indem-
nizacion al comprador del valor estipulade de la mercancia que se haya
dejado de entregar hasta completar la cantidad contratada, sin admitirse
tolerancia.

b) Si el incumplimiento fuese derivado del comprador, que se negase
a la recepcién del producto en la cantidad y condiciones contratadas,
aparte de quedar este producto a la libre disposicién del vendedor, tendra
el comprador la obligacion de pagar el precio estipulado sobre las can-
tidades que no hubiera querido recibir, sin admitirse tolerancia, y en los
plazos convenidos.

¢) Todos los pagos que se demoren respecto de los establecidos en
Iz estipulacion quinta se indemnizaran con los intereses resultantes de
aplicar el tipo de interés oficial establecido por el Banco de Espaiia, incre-
mentado en tres puntos.

En cualquier caso las comunicaciones podrin presentarse dentro de
los siete dias siguientes a producirse el incumplimiento ante la citada
Comisién de Seguimiento.

Octava. Cowmisidn de Segutmiento.—FEl control, seguimiento y vigilan-
cia del presente contrato se realizard por la Comisién de Seguimiento
correspondiente, consede @n .........ocooiiiinens y se constituird
con representacign paritaria de las partes, la cual cubrird sus
gastos de funcionamiento mediante aportaciones paritarias a razon
e o e ptas/kg contratado.

Novena. Conflictos y arbilraje—A efectos de resolucién de las inci-
dencias que pudieran surgir en el cumplimiento reciproco de las obli-
gaciones contraidas, y que no pudieran resolverse de comiin acuerdo entre
las partes o por la Comisién de Seguimiento a que se refiere la estipulacién
octava, deberin someterse al arbitraje regulado en la Ley 36/1888, de
5 de diciembre, con la especificidad prevista en la Ley 19/1982, de 26
de mayo, de contratacién de productos agrarios, consistente en que el
arbitro o arbitros serdn nombrados por el Ministerio de Agricultura, Pesca
y Alimentacion.

En prueba de conformidad con cuanto antecede y a los efectos opor-

tunos, las dos partes contratantes firman por duplicado y a un solo efecto
en el lugar y fecha expresados en el encabezamiento.

El comprador. El vendedor,

MINISTERIO DE LA PRESIDENCIA

263 9 3 ORDEN de 22 de octubre de 1993 por la que se da publividad
al Acuerdo del Consejo de Ministros de 24 de septiembre
de 1093, en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 28 de abril de 1993, por la Seccidn Sexta
de la Sala de lo Contencioso-administrativo del Tribunal
Supremao, en el recurso contenciosv-administrativo nimero
1/946/1991, interpuesto por don Antonio Pérez (ragea.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1/946/1991, inter
puesto por don Antonio Pérez Gragea, contra el Real Decreto 1751/1990,
aprobado por el Consejo de Ministros el 20 de diciembre de 1990, se ha
dictado por }a Sala Tercera de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
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Suprermo {Seccidén Sexta), con fecha 28 de abril d¢ 1553, sentencia, caya
parte dispositiva es del signierite tonov:

«Fallamoes: Que estimande parcialmente ¢! recurso contercioso admi-
nistrativo interpuesto por la represeptacion precesal de don Antonio Pérez
Gragea, contra el Real Decreto 1751/1999, de 20 de diciembre declaramaos
la nulidad de pleno derecho del articulo 6.2, y disposicién adicional segur-
da, pgrrafo primero, del Real Decreto impugnads, exclusivamente en cuan-
to a la facultad de enajenacion de locales, edificios v terrenos, referidos
en el citado articulo, asi como la del articulo 36 desde la redaccién del
mismo “transcurrido el cual sin que éste se hubiese efectuzado y, en su
caso, se dard conocimientoa del incumplimiento de !a resolucidn al Mando
o Jefatura de Personal respectivo a los efectas previstos en 1a Ley Orgdnt-
ca 12/1985 de 27 de noviembre, det Régimen Diacirlinario de las Fuerzas
Armadas, sin perjuicio de qire se adoplen las medidas procedentes pars
el inmediato deszalojo dr la vivienda”, ¥ 1la de la dispesicior transitoria
cuarta, declarando la validez y conforinidad a derecho del resto del arti-
culado del referido Real Decreto, sin haber lugar a expresa declaracidén
sobre costas procesales.s

El Consejo de Ministros, en su reuniin del dia 24 de septiembre
de 1993, ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora
de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956,
se cumpla en sus propios términos la referida seniencia.

Madrid, 22 de octubre de 1993.—El Ministro, P. D. {Grden de 1 de
octubre de 1893), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Excmo. Sr. Secretario de Estado de la Administracién Militar
e Ilmos. Sres. Subsecretarios de los Ministerios de Economia y Hacienda.
Administraciones Pablicas y del Departamentc.

26394 ORDEN de 22 de octubre de 1993 por la que se da publicidad
al Acuerdo de Consejo de Ministros de 24 de septiembre
de 1993 en el cumplimiento de la sentencia dictada en fecha
20 de abril de 1993 por la Seccion Séntima de la Sala de
io Contencioso-Administrative Jdol Teikwar! Sqpremo, en
el recurso contencioso-administreasiv. nimero 1/735/1991,
interpuestc por don Alfredo Calve Careia i otro,

En el reeurso contencioss-administrativo nimero 1/735/1991 inter-
puesto por don Alfredo Calvo Garcia y otro, contra el Real Decreto
176171990, aprobado por el Consejo de Ministros el 20 de diciembre
de 1990, se ha dictado por la Sala Tercera de lo Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo {Seccidn Sexta), con fecha 20 de abril de 1993,
sentencia cuya parte dispesitiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimande parcialmente el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuestoo por la representacién procesal de don Alfredo Calvo
Garcia y don Francisco Hernandez Polo, contra el Real Decreto 1751/1990,
de 20 de diciembre, declaramos la nulidad de pleno derecho del articu-
o 5.2 y disposicién adicional segunda, parrafo primero, del Real Decreto
impugnado, exclusivamente en cuanto a la facultad de engjenacién de
locales, edificios y terrenos, referidos en el citado articulo, asi como la
del articulo 36 desde la redaccién del mismo “transcurrido ei cual sin
que éste se hubiese efectuado y, en su caso, se dara conocimiente del
incumplimiento de la Resolucion ai Mando o Jefatura de Personal res-
pectivo a los efectos previstos en la Ley Organica 12/1985, de 27 de noviem-
bre, del Régimen Disciplinario de las Fuerzas Armadas, sin perjuicio de
que se adopten las medidas procedentes para el inmediato desalojo de
la vivienda”, y 1a de la disposicién transitoria cuarta, declarando la validez
y conformidad a Derecho de! resto del articulado del referido Real Decreto,
sin haber lugar a expresa declaracion sobre cosias procesales.»

El Consejo de Ministros, en su reunion del dia 24 de septiembre de
1993 ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora de iu
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 18954, se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 22 de octubre de 1993.—El Ministro, P. D. (Orden de 1 de
octubre de 1993), el Subsecretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Excme. Sr. Secretario de Estado de la Administracién Militar e Ilmos.
Sres. Subsecretarios de los Ministerios de Economia y Hacienda, Admi-
nistraciones Piiblicas y del Departamento.

28398  GrnE e 2250 otub e d2 1995 por la que se da publicidarn
nl Arwerdo de Consefo de Ministros de 24 de septiembre
de 1923, en el cumplimiento de lt sentencia distada en
fecha & de moyn dz 1993, por In Seccidn Séptima de la
Sala de in Contencioso-Administrativo del Tribunal Supre-
mao, er 20 recurso contencioso-administrating nimern
1/925/1801, interpuesto por don Humberto Jesis Gonzalves.

En el recursn contenciossadminisirativo nimerc 1/925/1941 inter
pueste por don Humberto Jeads Gonzalves, contra el Keal Decreto
1751/1980, aprobadu por et Consejo de Ministros el 20 de diciembre
de 1964, se ha dictadc por la Sala Terrera de lo Contencioso-Administrativo
Jel Tribunal Suprerac (Seccion Sexta), con fecha 3 de mayo de 1993, sen-
tencia cuya parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por la representacién procesal de don Humberto
Jesiis Gonzalves, contra ¢l Real Decreto 1751/1990, de 29 de diciembrs,
reiteramos el pronun~iamienio jurisdiecional contenido en nuestrus ante
riores sentencias de 16 y L7 de marzo de 1992, en el sentido Ae declarar
janulidad Jde pleno dlerechs del articula 7.2 y disposicion adicional segunda,
pérrafo primero, d=i Beal Decreto impugnado, cxclusivamente en cuanto
a la facultad de enajonacién de Jocales, adificios v terrenos, referidos en
el citado articulo, as! como la del articulo 36 desde 1a redaccion del mismo
“transcurrido el cual sin que éste se hubiese efectuado y, en su caso,
se dard conocimients Jel incumplimiento de la resclucion al Mamdo o
Jefatura de Personal respectivo a los efectos previstos en la Ley Orgini
ca 12/1985, de 27 de noviembre, del Régimen [Hsciplinario de las Fruerzas
Armadas, sin perjuiric de que se adupten las medidas procedentes para
¢l inmediato desalojo de la vivienda”, v Ja de la disposicién iransitoria
cuarta, dectarande la validez y conformidad a derechn del resto del art-
culado dei referide Real Decreto, como asi también lo decidimos en las
sentencias antes citadas. sin haber lugar a expresa declaracién sobre costas
procesales.»

El Consejo de Ministros en su reunion del dia 24 de septiembre de
1993 ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora de la
Jurisdiccién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 22 de octubre de 1992-FEl Ministro, P. D. {(Ovden de 1 de
cetubre de 19933, el Subsacretario, Fernando Sequeira de Fuentes.

Exemo. Sr. Secretario de Estado de la Administracidn Militar e Ilmos.
Sres. Suhsecretarios de los Ministerios de Economia y Hacienda, Admi-
nistraciones Piiblicas y del Departamento.

263906 orDEN de 22 de uctubre de 1993 por la que se da publicidad
al Acuerdo de Consgjo de Ministros de 24 de septiembre
de 1993, en el cumplimiento de la sentenciu dictada en
fecha 16 de abril de 1993, por la Seccion Séptima de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribural Supre-
mo, en ¢l recurso contencioso-administrativo wnidmero
1/917/1991, interpuesto por don Antorio Damidn Traverso.

En el recurso contencieso-administrativo namero 1/917,/1891 inter-
pussto por don Antonio Damidn Traverso, contra el Heal Decreto
1751,1990, aprobado por el Consejo de Ministros el 20 de diciembre
de 1990, se ha dictado por la Sala Tercera de 1o Contencioso-Administrativo
del Tribunal Supremo (Seccion Sexta), con fecha 16 de abril de 1993,
sentencia, cuya parie dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencinso-admi-
nistrativoe interpuesto por la representacién procesai de don Antonio
Damian Traverso, contra el Real Decreto 1751,/1999, de 20 de diciembre,
declaramos la nulidad de pleno derecho del articulo 5.2 y disposicién
adicional segunda, parrafo primero, del Real Decreto impugnado, exelu-
sivamente er cuanto a la facultad de enajenaciéon de locales, edificios y
terrenos, referidos en el citado articulo, asi como la del articulo 36 desde
la redaceidn del mismo “transcurrido el cual sin que éste se hubiese efec-
tuado y, en su caso, se dard conocimiento del incumplimiento de la reso-
lucion al Mando o Jefatura de Personal respectivo a los efectos previstos
en la Ley Orgédnica 12/1985, de 27 de noviembre, del Régimen Disciplinario
de las Fuerzas Armadass, sin perjuicio de que se adopten las medidas pro-
cedentes para el inmedinto desalojo de 1 vivienda”, y la de la disposicién
transitoria cuarta, declarando la valide: » conformidad a dereclio del resic



