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Otras disposiciones

BOE núm. 262

MINISTERIO DE JUSTICIA

26376 Olt'D1:.:'.t'i de 'tu a,e ocf.'ubrr dn l:9::}.S~;.Jr lél que Sf O'tsp,Yi'u'
d eumpl'imú:rtt." d,_: lo St'rdf'iiC\':U (({' 7: }-:ula de. lo Cont.ry¡
cios....'-Ad'm'/lli.',t'f'ati1'() t'íi~'" in j,.."!../..dU;}u"ru l'iacionar dictada
con jec!w. 1 dejtmú- de J'.Yli5", en ",¡ rC,;¿¡T.50 núnw'ro /520.1'/:'í,
prommy~do P{J'" doiía Maria li¡ú-s;j, L<5p:!.:: M'U1'wz.

En pI recurso contenc:oso-administn'lUvu númen) 320.175) seguido ante
la ~dla d~ :0 Cüntenciosü-Adnunistradvo a¡:¡te la AI~diencíaNacional, entn'
p2.l'tes, de una como demandante, duúa María L:.~ísa López Muñoz, )' de
otra CúinO demandada, la Administración C1eneral, 1epn"sentada y defen
dida por el Abogado del Estado, sobre concurso de provisión de puestos
de trabajo en el Mmisterio de .Justicia, ha recaíc{(, sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

.Faliarnos:

Primf'ro<-Que estimamos vardalmentR el pre:'H,,'1te r{>(:urso interpuesto
por la r'2p:r~sentaciónde dona María ü.üSf¡ LÓV~2 Muf:m:, omtra :as Reso­
ludone~ de 23 dé septiembre dp. 1988, 2 de fehrero de 19H9, del Ministeri~

de Justicia, descritas en el primero de los ant("-c~dent('s de hecho, p()r
considerarlas que no están ajustadas al ardena~nieI:tf)jurfdica en los moti~

vos y {,Á"tremos impugnados y sustanciados en los pre~entes autos declll
rando expresamente el derecho que asiste a la n-x:urrent.e a particIpar
en la convocatoria de provisj/¡n de ¡¡uestos de trabajo de 29 de junie
de 1988 (~Boletín Oficial dd Estal1o~ de 6 de julio), allí referida y a lB
que le ~ea adjudicada la plaza número 31 solicitada, si obtuviese mayot'
puntuación que la adjudkataria, y cualesquiera otro!" concur~antes y
recurn~ntes.

Segundu.-No hacernos una expresa cnndena en costas.

Así, por e:.ta nuestra sentencia que se notificará haciendo la indicaciÓn
de recursos que prescribe el art.ículo :¿48A de la Ley Orgánica del PodeI
JnrJid,al, lo promtnciamos, mandamos y firmamos.-Oetavio Juan Herrero
Pina.--Nicanor Fernández Puga,--,fosé Narváez Fcrnández.•

EH su virtud, eate Ministerio, d~ sonfr~rmidhd con lo establecido en
la Ley Rguladora de la Jurisdicciór, COHi€nLiot>,' ,\.dminístrativa de 27 de
diciembre de 1956, ha tenido a bien disI¡or,er ~.,. (umpIa en sus propios
términos la referida sent~ncia.

Madrid, 20 de octubre de 1993.-P D. (Ün~t'n de 17 de mayo de 19t11).
la Subseuetaria, Margarita Hobles FemándC:l.

Ilma. Sra. Subsecretaria

26377 ORDEN de 20 de octubre cf.AJ 1993 por lu que se dispone
el cwmpl-imientn de la. sent,,"1l,cia d~ ta S(:ccwn Quinta de
In Coraencios~Administ'l'atlVü ante ia Audiencia Nacional
dictada con fecha 29 de jun1-a de .1998, r:u el n;~urso núm.q­
ro 5.9.456 yrom(YlJÍdo por duha M(OY"út Cristirw, Mart.ine;:
Müüín.

En pl recurso contencioso-administrativo número 59.456, seguido ante
la Sección Quinta de jo COIlt~llcio8(J-Admjnistrativo ante la Audiencia
Nacional, entre partes, de una como demandante, doüa María CriRtina
Martinez MiUán, y de otra como demandada, la Ad_wi.n_istradón General
representada y defendida po¡' el Abe-gado del Estttdü, LOntra Resolución
de fecha 4 oe agosto de 1989, de ~st(> Mimsterio de .Iu..,;tida, que desesti.mú
el recurso de reposición promovidoeontrg la. C;r<jt::~ del mi<;mo Minjs~rk,

df' 12 d0 mayo dt, 19B~, ha recaído ~wlltpnÓ2i., cnya P<lI1:.:' (Ii~J)(J~;¡t;v"" ('<"

'.:,fll(l .~jg'le:

"FaHaTPos' Q'Af> tif''''E:''~timando el r~('ur::;o c0l1t-t>nci0~IH:'!.d!d.~·i<::tJ'atw;,

interpucstn por doña M¡:u'ía Cristina Martínez MHJán, ('l'nt)·<± ¡';:~""JkClÓ('

(lel Ministerio de .Justicia de 4 de agosto tie 1990, que dese,'ltiJl,'::' el rcnlrsc
formulado contrp la Orden de 12 de mayo de 1989 que re~oh'j; f'~ ,'OnCl!T:';1
convocarlo, y a las qllf.' la dpmanda se c('lltrae, declaramos, 11Ii' ta_" n:~:n·

lucion~t'o impugnado$. son conforme!': a Dprerho, sin hacer e:xyn.>iH ('«,1den:>
en cosc:a.s y ó'm qUe ~o!ÜI"a esta seIlt.enda quepa recurso de ca:',u.dim

Asi, por esta nuestra sentencia que se notificará haciendo 1.1 indicadóh
de recurso::; que prescribe el artícu!o 248,2 de la Ley Orgánkh 6/ W85,
de 1 de julio, de! Poder Judicial, lo pronunciamos, mandamos y firma·
mo::;.-Fernanctú Cid FOllUÍn.--Ricardo Varón Cohos.~-C. Mónica V::¡mti'::rü
EIena."

En su virtud, este Mini<;terio, de conformidad con lo estab~fOcido ("n
la Ley Reguladora aB la Jurisdicción ContencioscrAdmillistrati\<l. de 27
de diciembre de 19513, ha tenido a pien disponer se cumpla en sus propio&
t.érminos la referida sentencia.

Madrid, 20 de octuhre de 199~l--P. D. (Orden de 17 de mayo de 1991),
h Subseel'et8.ria, Margarita Robles Fernandez.

lima. Sra. Subsecretaria

26378 RE'SOLllCION de 8 de octubre de 1993, de la Direcci6-n Gene­
ral de los Registros y de Notariado, en el reC'llrso gubn-·
nativo interpuesto por don Gilberto Ravirosa M1:gUel, el~

nombre de ..Edice, Sociedad Anónü'na.., contra la negati.va
del Registrador Mercanril de Ba-Tcelona a inscribir una
escrt!i.lra de av.mento de capital y adaptacúJn dt: estatuto~'

sociales.

En el recurso gubernativo irterpuesto por don (l-ilberto Rovirosa Miguel,
en nombre de .Edic€, Sociedad Anónima», contra la negativa del Regis­
trador Mercantil de Barcdona a inscribir una '?scritura de aumento de
capital y add,ptad6n de estatutos sodales.

Hechos

Con fecha 30 de noviembre de 1991 la, Compañía mercantil .Edice,
Sociedad Anónima., otorgó ante el Notario de Barcelona don .José Vicente
Martinez-Borso Lópe.t, UHa escritura de aumento de capital, mediante emi­
sir,n de nuevas acciones y adaptación de estatutos sociales a la nueva
legislación. En dicha escritura se declaró que el valor nominal de las nuevas
accioll(Os estaba íntegramente desembolsado por compensación con ere.
dit.os q,le los arcionist.as !':llscriptor('s ()stentahan fn'nte a la Sociedad y,
a tal efecto, se ínC(lrporó informe de un Auditor de Cuem..as que deda
que los créditos destinados al aumento efedivo del capital eran en su
totalidad liquidos, vencidos y exigib}¡'~s. Por su parte, el ';trtículo 5." dt;'
los estatutos sociales se redactó de la siguiente manera: ~Capital social
y acdones.-El ~apital social se fija en la suma de 10.000000 de pt:seta8.
repr/C'sentados por un total de 2.000 acciones nommativas, , totalmente
;;:uscritas y desembolsadas .

1I

Pres("ntada la anterior f'8critura en el Registro Mercantil de Barcelona
fu,: c~dmeada ~:on la siguiente nota: ~lns('rit.oparcíalmente con la excepción
q\le '>e tlini. al amparo del articulo 63 del Reglamento del Regi"tro Mercantil,
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al foliú 16h, dei tomo iU86. sección 2.'\ libro 7.443, húb\~¡ Ifl'I·N', in:"­

eripdún i'I." Suspendida 13 inscripción del acuerdo A),-ej(,V'td., ,_ !,úhlk,}
en el otorg:a PrimenJ, relauvo al aumento de capItal po.... '~'hn~:."'l~:l'~h)n

di> créditos y ('(in~:gujente modificaC'ión dd artícuk. t, ,'je:: .• ,"" c'::,u,lütos

soeiale~)por habt"fse ubservado el deff~cto subsam.lh;(' de V)' ',-.; .!",'Mil­
lor que ha tf'aHzadú "'1 preceptivo inform(', las ('ondic~o},c:'> ,rLústa"l ~n

los arti~ulos lhri de la. LEY de Socierlades Anóníma." y 1Y y:!: :'"", ~,,; Hegl:t·
mento del Rpl:tist,ro Mercantil pues no es -~l menos ,.¡egu.r, 1~,""}¿inH'-'

Auditor de la SOCIedad ni ha sido designado por f'J ke1..n~tnlflt'". '\'(f>rr-anU
La sociedad st' huila pendiente de adaptación a la I..py de >0 ~".'¡l~1>::S .'\.r,(r

[ümas en cllantü al capital mínimo exigid" por la Lf') Hatf~~Lmd, a J')
de abril de 1992,--El Registrador, J. Cuadrad(J.~

III

lnteq:.uestn por don Gilberto Rovirosa Miguel. ('n no}";):.." f'~pr(-'se!,-

tación de la Sociedad .Edice, Sociedad Anónima-, recursc ,¡... - ·~~'-'rma ':'H!­

tra dicha calific:lción, alegó sustancialmente IQ que "igue;

]. La Sodedaó no se halla obligada a verificaI su.,> (;¡.ent;· "i ·tn¡lale~;

por 1" que carece de Auditor, y, en cualquier ca...o, la designac);\,.., ,if':.. uditor
a los t'fel't{J~ pr('ypnidos en el artículo 156 de laLey de ~(j.c¡ei.',adf'~ ',l\(,nJ.nlas

no sería in.,:,cribibJe, por lo que no puede alegarse el l'ri'1ci:,j;... ,¡..; <ra~t.o

sucesivo(articulo 11 del Reglamento del Registro Mercar,ti;, ,;j I-'.rtiC'l
l·,) 156, apartado b), .te la Ley de Sociedades Anónimas 1:; )¡~g(; 'JUlo E:l
Auditor que verifica el balance en el caso de aumpnto de capi;'41 pOI' <:001­
pensacióu dI;: ('rédito~ sea nombrado por el Registrador ¡~1el"d.ltW. ,-'om<.o
tampoco lo exigeh los artJculos 157.2 y 168.2 de ía Ley ic ~,o;:¡eJades

Anónimas en los sUIJuestos que ellos contemplan. ~J. En t<!nnm,·:) ¡<;~¡-leral{'s

los artículos 314 j siguientes del Reglamento del Regi$tn' IVi'c'Yt'a:1ti,:' ¡<ólo
recogen df:terminaaos casos en los que se ~onced(' .. he'J ~ntd',-,":,;adu~ la
facultad (no se impone la obligación) de solicitar la mter;,'f'::1d-5n "~I'l He~Hs­

trador Mercantil en el nombramiento de Auditor cuando j~ ·.'<Jc:edad no
está obligada a verificar sus cuentas anuales.

IV

El Registrador dictó acuerdo manteniendo íntegramente'-'.} 'aü(ic:lción
e intormó: ]. Aunque la sociedad no esté obligada a la verHicHt:ión anual
de sus cuentas, puede tener nombrado un Auditor "e;-:;t~biL., confornH:'
a íos artículos 8.4 de la Ley de Auditoría de Cuentas y 40 de su I~eglamento.

En este C'dSO, los artículos 166 y 157 de la Ley de Sociedades AnJnimas
no exigen el nombramiento de otro Auditor por el RegiStrador :'\1"er(;antB,
porque quieren evitar la duplicidad de funciones, )' porque J\\~ f,xi:,;te el
mismo riesgo de parciali,dad cuando los Administradores nombran '.lil Audi­
tor para un caso c(Jncreto que cual'do se trata de nn Audit,lí ,'estable_
de la sociedad. 2. Pero cuando, por no existir Auditor oli;stab!€" "'''' nece
sario nombrar uno para los fines específicos de los arri.;¡.¡j;j,: j 66.:' h)
Y ]57 de la Ley de S(,ciedades Anónimas, la expresión "At~"iiV)r,,~peticiún
de los Administradores~ debe entenderse en el sentido de (~uf; 1,) <111"3 <:om·
pete a los Administradores es solicitar del Registrador MercanL) :tque-l
nombrarnier.to. 3. De la regulación legal general resulta ja '~··d'i;trnc.ia de
determinados Hmite~ (de tiempo, órganos, plazos, etc.) y, aul'~'¡3<; ¡articulo
205.1 de la L~'y Sodedades Anónimas) que condicionan l.a autonomía de
lo~ Administradores para realizar los nombramientos rte qUe' :'f" l.rata y
en el ca.'>o concreto del aumento de capital por compensadán úe "réditos
estas garantías se concretan en la necesidad de que el Audit(lf' spa nom"
hrado por el Registrador, ya que ante todo se quiere garantizar d principio
de correspondencia entre el patrimonio y el capital sodalf's. 5..,,:-1)1"e todo
si se tiene cn cuenta que el aumento de capital por c(dnpct¡",ac.ión de
créditos se realiza ml:'diante aportaciones no dinerarias ~¡ f'n d c ......o paralelo
de aumento de capital Con cargo a reservas se capitalizal' f.)ndo,q propios
de la sociedad. 4, En último término, en cumplimiento d"'~Htkulo 47
de la Ley de Sodedades Anónimas, idéntica finalidad tll2'n~ ,; informe
del experto independi<:nte en la constitución de. un&. sr,.·¡r:d;;ol 'lnónima
que el de! Auditor I":n el aumento de capital con aport.:':;j,'n.:'s ¡;u!.iura~,

por lo que sus nombramientos bon también similares.

v
Don Gilberto Rovirosa Miguel se alzó contra el anterior a,c\.u:.nk nmn·

teniendo "us alegaciones y añadiendo: 1. El únkn re~uis;l(: Mcesario
para realizar d aumenoo de capital por compellsadón J~ (rf':di\Ofi es que
se aporte un certificado justificativo de la realidad dt' íO:l cr';'rti:',,~: '"r¡ ,ues"
tióu. Este será expedido por ~unAuditor a petición de los Adm;('.L"1t"adore~"

si la sociedad nn tuvieM.' otro nombrado y no debf'n h1'l(:I':cr-,' 1116.S dis­
tinciones. 2. El articulo 327.5 del Reglamento del Regi8tu ¡.•~q: anti¡ no
rt':~la lln derecho exclusivo a favor del Registro Mercaut i¡ ::-;in{l, ¡ll1t l:'.Innula
procedimental dI:: nomhramiento de Auditores. Apali.0. dE: ,,,.1f ¡'i: ::rtiCll-

lo 327 del Re~lam("n~" 'C;P~ h'<?ghtrc Mere;:mW 110 abarca todos los caso~

de nombramientu ti)T:;: ....,"iC' U,;i c¡ Registrador. ~'OHiUC. ~el!r.il\amentf', en
él no se mencic(la' ,¡.;"l '.:'.)!; .')U:;tlH'Stos rif'·1 ItlTb.úe 2Gh '.1(' la l,ey de
Sociedades An{ihj'~''.F . L.ndü -", Ley h! .¡~l'rid,J' <1.1K e: Audit.or se
desigue por el Rf-~;";~ "1; ,'sla;,jecidL. "tlit"m¡Jolm,~r¡L: (a;:ü<;u)os 38.
41, 64, etcétera {if~ f>. "" df' i';(,,~;'~(l'l.lk', :\i,,jnimn.<:', ?Ú,~;,¡. ,¡Hi' l10 ocurre
en el supuesto objH" ¿ f·,~{r· :'e"'urSd. 4. No e~ iglli-it ta,t::l.v}r del pxperto
independiente que \~, .~ '}l15;.itnc¡6n ,'l~ la ~oc¡ed,8d úetw "'alorar un hlen
o derecho totalrnCI¡t<:: ~\,<'t;(o :~ (a 'io{ieJ.'dd, que \3' ct~k ;-\U(!itUI que analiza
unos datos contable-:; h(.;:· LO" Yprnpio:. de 18. ,.'ümvafi.í:i. ti Debe partirse
del hecho de qllf" t'" ;"·'.~¡i.''',' ,'':'/,Upr'¡_ ,·on clitrdr"! i'fo!tdctament(" profe­
sionales, indepentiif"'i':' "¡': ".1" '1U1(>'-' ha.va rea)J:lauo Srl f,GlUbramiento.

hJ~'l.ó:amenw" de derecho

Vistos los altÍl'i\lO~ ','>< 0:' ~ :\C r: el) de ,~i1 L('y ,;':; ;:;c:::ir'dades Anó-
nimas y 327-4.° del Ht"~):, qr€~!~Co del Hegistn; Mer<'anti/,

1. En el presentf' "p~~n}so se debate s(Jbf(' si d Audlt,lr qu,," debe ela­
borar el informe prey;'r.IQ,-' pC'''"l art:í~uk~ li)& de la Ley áe Sodedades
Anónimas, para la, tll!,('I.,,:~;,,; dí' aume¡¡t.o del Laplta1 por ",ría de compen­
sación de créditos <.:ml;,t':ic !"O srwied:v! 110 viene obligada r, la auditoría
de sus cuentas, ha df' ~t ,íf.'.si~!nado fIl1¡· o'J R0gistrauI'T l\.ft>rf::'!ntil a petición
de la propia sociedad, ú ,i, :ler et .:::ontrario, puede se!:' degid(' directamente
por los Administradf)lt·~ ,ji: ;'c;<leilll.

2. Para reSOiVi.':I' :¡;: Ll,·stión suscitada df'he tenerse en (uenta la dua­
lidad de intereses::. !os 'J:lIe f",'" necesario provE'er en !;:¡.s hipótesis en las
que se verifica un b.U::1."'It;' li, (·apital por ...ia de apúrt:aeiGüeS no dinerarias;
por un lado, el d(, )(1, ." <:-r;(;nis:""l.;:i ~lr(>ex.iswntes f':fi r.eguir manteniendo,
después de la amplia:.:io'lTc, f'lt part:dpadón en el patrimonio social; por
otro, el de los tercer0:~ our entablen reliJ.cíones con al ~o{'i",dad en que
la creación de Ilue\'a~ ~,"··",'jOl\e:' reswnda a una t"fectiva apOltación patri­
monial a la sociedad rd,J, ;.rtk~ll10 47- t .ü de la Lt:y de Sociedades Anónimas).
Hay pues dos objt:'tivo::, t,,!jfer0nciados -pen- un lado, la ~loración de las
acciones preexistentes: j:' y atH), la ,comprobación de la realidad y valor
de las aportacioU!:>~ l' "fH~'qmT"-' que r€'claman controles v garantías espe­
cíficas - auditoría d.,' b:'u:3hilidad "odal fr('nt.,' fi, la ('omprobación del
efectivo desembol~(ldt, 1" l.f\C'!."t:¡ción dinerari\;o (. la rt~''1s¡(mde la valoración
de la no dineram.- ,"',lo' Ll~:rá.'1 de- c(¡-ncurrJr ::oímuHaneamente, sin que
ninguna dE' ella'.> puedfl: HS'-'Uff'cer ;1. !,R otra ni, tampuc,', interferir los res­
pectivos regímener jl'ridL."'·,<;

3. En congnlew,:ia (In. I"'S¡J~ diversidad --tanto sustancial (~Ú'mo teleo­
lógica-, existente '-.,mn j¡~\ v~!"ración de apürt'1ciones no dinerarias y la
auditoría de la contz.h'p':ló'>.d :'::"lclal, no p:rnrede la 3'.1t.omitica extensión
a la designación df' Al!ditúr, de- una exigenda --la ¡h< nombramiento por
el Registrador- establ.f'.cid3. ,:}¡, modo mcondicionad.) p'i.Ta la elección del
experto independiente ten fundól" bá."lic-amente, ú-el carácter extrasocie­
tario del interés at(:nriH,:" :',~flW')S .aun, ,'uanda t,aJ, extensión contravenga
abiertamente el u;no; :';(Nal ,¡el la. norma te~al ,,'Qt pi'evea la auditoría.

4. Tales con5idpriH:,~,n'·:.'1 ¡·ienen avaladas por la iJr('pia dieción del
artículo 169 de la Ll'}' Ó ;';cd€"dr1-des Anónimas, HI el qH!" por razón de
la exclusión del den-ch: ";f /;\1l3,~r~pd{.l; I1referer.t€, fi(~ exige una auditación
de la contabilidad ~'O:':&: ~~ne ,<J.valfO I'l valor real d;~ ~as aN~iones de la
sociedad, auditación que ¡,t( m,yjo alguno exduye Jé 'I1c('esiJad del informe
del experto independifnt<c l"! laf> apc'rtacionee proy€'ct;yjas son no dine­
rarias, dada la gene:mHd'ld de la exigencia de l<ste rpquisito para toda
hipótesis en que se \-ynf".-rL:<.'¡1 taies aportaciones) ya sea en el momento
constitutivo, ya ('on (l(:;<,<¡j.. r:, ríe un aument(l poswrior (vid. artículo 38,
párrafos 1 y 3 de la Ll'.ti 0", Sodpdadp~ .'\,nónimas)

5. No obstante ],):s (~n~idl"radnnes ~nt.ericrf'.', l<}, T'/',:,wiar naturaleza
de la aportación JU. d.inC'·an~ f, j'eah7.ar en el .. aso <h'b,,-,;;.il±!' -conversión
de la deuda social f'!~ (¡¡pital- q',Je- ,ktf>rmü:a {.~ que :::1 apreciación de
su existencia y vakFad0r': ~.,. d~nvf' básir~ment< del examen de la con­
tabilidad social (sil! Pl''''",'''ÍJ1ór, daro está, ch, h t.:on~'¡df"r2.ci¡JIl del propio
título jurídico que la J;1fit;\,<:1~, ~n:'lu CU.'It1, de! d(lCU'I~t'i1t,-,en que se refleja
éste), bien perrnit.(, e.:;n<'.:JLjt 1";P" en :1.l"áS de ¡.;, slmplifii;<ldón de trámites
que no redunde en J'lenos.:a"o() ¡le l;1S. gamntías prc€'stablpcidas para la
protección de todo~i kn~, int,,'·tlcl'l{,S .::oneurrentes, puede (:on'~iderarse a la
auditoría de las c'Jcn!:ls H.<· 'i:ale,;;. ('omo reQlll~jtiJ ~uficiente para entender
satisfecha la pro;;c<:d¿:" ~~( '~quf>lla duaa!S:.d de' i'1t(:1'l~ses ·-de socios y
de terceros- con tal .~t1;: ,~l Ai.ld¡1o~ qUf~ la. H~alin:, e,¡ ,~! caso de que la
sodedad o estuviec:I.- \.IJH;:::..db. ,1. tenerlo, fueri designado po~ el Registrador
Mercantil.

}o;sLa simplitíc...d'" l f,ir,:hes, en la hilJ0tesi~d(,batida., vil'ne avalada
por el propio ~_rtl(,.('I(, ; ¿.,;,: liel. Rf'"gla;:cwnto del Hegi:-,i:~o Mercantil, al
extender al Auditor, • ~'i ! ;Jpo de: .156-:: b) ....HWk' u{" la Ley ti" sociedades
Anónima.c: la eXlgehL~[' 1:", '~,\l,,~'("'r.'llicn:.:; ~"{;f í'i ':egislrf'('.(\~ Mert'alltil.
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Esta DiI"ec.-:ión General ha acorea.-].o Jf."S':';5t;J;'3,~1 rel'urso interpuesto
y confin::a, ','¡ acuerdo y la nota dd Reg).~;tn:l,~Lv~" f;T. k,;s ti'rminos que resultan
de los I1r.tU~Orf'B consüfe.ralldos.

Precio ofrecido

Porcentaje

Importe nominal

Madrid 8 de octubre de 1993.-1'.:1 Director general, Julio Burdiel Her­
nández. UI,850

91,840
40.387,0
23.709,0

Sr. Registrador MercaniH de Barcelona.

MINISTERIO
DE ECONOMIA y HACIENDA

Co,:;fí·;i'.'nt? de' {.rorrateo: 97,91 por 100.

Madnú, ::'1 de octubre de 1993.-El Director general, Manuel Conthe
Gutiérc(,l

MINISTERIO DEL INTERIOR
26379 Rf.;SOLUCJON de 21 df' oct'l1.óre di'! 199;1. de la Dirección

f'rl?neral del Te<;oro y PQlftint Fi~"mtcierU-r por la que se
hacen púbUcu.~ los r<:'i'iu.ltados de '.u ,,:'yésima primera suba..~­

ta del Mío 1993 de -'.etra,;, d<>l Te;: xr¡ n un año, correspon­
diente a la emis'ióil de fecha 2:: de :¡,' hbn;¡ de 1993.

26380 RESOLUCION de 1 de octubre de 1993, de ta Subsecretaría,
por la que se hacen públicas las subveru,~iones estatales
anua1-es abonadas a las diferentes formaciones pol'íticas,
CUI¿ derecho a las mismas, durante el terca lrim-f!stre del
]ireSf"ftte ejercicio de 1993.

4. Importes a ingresar para las peticiones ac€'ptadas:

2. ImJmrtes nominales solicitados yadjudú::';;.jüs:

L Fechas de emisión y de amortizació;:¡ rle la", Letras del Tesoro que
se emiten:

ImportR ~_lOminal solicitado: 1.153.622,0 :r;üll,r.-':"s de pesetas.
Importe nominal adjudicado: 640.951,0 mü1nr'~~6 de pesetas.

D~ a<::l,<:'rdo con lo establecido en la Ley Orgánica 3/1987, el Estado
concede a ¡as di~tintas entidades políticas con representación en el Con­
greso de jos Diputados una cantidad anual, en concepto de subvenciión,
que se dbi:J'rt:uye entre aquéllas acorde a los resultados obtenidos en las
últimas elecciones a la citada Cámara.

Esta fh:.andación pública, que se abona en doce mensualidades, para
ga-..tos d~ mantenimiento ordinario, se concreta en el montante anual inclui·
do en los Presupuestos Generales del Estado para el ejercicio correspon­
diente, qu.e se consigna en el programa463A, ele{'piones y partidos políticos,
con cargo aJ crédito 485,01, Financiación a partidos políticos.

DUrS-pte el tercer trimestre de los vigentes Presupuestos Generales
del Estado para 1993, la mencionada subvención se ha llevado a efecto
abonándw'e las siguientes cantidades:

Partido Sodalista Obrero Español: 846.992.055 pesetas.
Partidu Popular: 855.455.895 pesetas.
Izqult:rda Unida: 163.640.424 peseta"!.
COllvugtmcia i Unió; 117.043.191 pesetas.
Partido l'iadonalista Vasco: 30.637.944 pesetas.
UnioH Valenciana: 9.256.134 pesetas.
Eusko Alkartasuna Euskal Ezkerra: 11.067.378 pesetas.
Partido Aragonés (PAR): 12.117.933 pesetas.
Partido de los Sodalistasde Cataluña (PSC-PSOE): 126,923.142 pesetas.
Unü)u de! Pueblo Navarro-Partido Popular: 14.214.108 pesetas.
Inciativa pC_f Catalunya: 25.319.358 pesetas.
ESqllN"l'a Jkpublicana de Catalunya: 15.027.603 peseta...
Coalición Canaria: 22.908.837 pesetas.

26381 RESOLUCJON de:JO de septwmbre de 199.1, del Centro Esprv
iíol de Metrología, por la que se concede la aprobación
de n-wdelo del sistema de medición y bombeo destinado
al sumin'istro de carburante líqu,ido, modelo -M7-250..,
fabricado en España por la firma "Medü:ión y Transporte,
S'oC'i-edad Anónima.. y presentado por la misma Bntidad,
con Registro de Control Metrológico número 0511.

Lo qul,' ~". hace público de conformidad con lo pre"isto en el artículo
81.7 d", 12 L-f'} Ceneral Presupuestaria, en la redaccíón dada por la Ley
31/1990 {"Boletín Oficial del Estado_ número 311, de 28 de diciembre),
con f,U in.el.:ióIl .:,n el «Boletín Oficial del Estado_.

Madrid, 1 de octubre de 1993.-EI Subsecretario, Víctor Moreno Catena.

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES YMEDIO AMBIENTEl'esetas

918.000,0
918.270,0

Porcerttaje

PI'e"io ofrecido

3. Pr~cios y tipos efectivos de intefi~s,

Precio mínimo aceptado: 91,800 por 100.
Precio medio ponderado redonde&.do: 91,8~:7 por 100.
Tipo de interés efectivo correspondiente al precio mínimo: 8,834

por 100.
Tipo de interés efectivo correspondiente al ,-,recio medio ponderado

redondeadú: 8,802 por 100.

Fecha d€ emisión: 22 de c;ctuble de 199:~.

Fe(~h3. de amortización: 21 df octub.-e de 1994,

5. Las peticiones no competitivas se adjudil~an ,'TI su totalidad al precio
medio ponderado r€'dondeado re~ult.ante1;;\ es.;! ~uha;¡t:¡,. por lo que desem­
bolsarán 918.270,0 pesetas por cada letra.

El apa.rtado ú.8.3. b, de la Orden de ~~ rlt C1f',(f de 1993, por la que
se dispone la emisión dé Deuda dt'l Estado lh;!á\lh 2993 Y enero de 1994,
establece la ¡lreceptiva puhlicación en el ~Bcl,<jn Oildal del Estado_ de
los resultados de las II-ubastas. m~diante Rt:~~,Jllll'i1H de esta Dirección
General.

Convocarlas las5ulnstas de Letra". dPl Tes,-'i:; a .m año por Resolución
de la Direcdón Genelal del Teso::-') y Pclítk.'\. F;nanciera de 26 de enero
de 19P3. y 1m'! vez resuelta la Cunvocada para~: px~ado día 20 de octubre
de 1993, t's lif'(;esario hacer publico su resultado.

En COlls",(:uencia, !."sta DirEcción Generai dd ';'J2-soro y Política Finan­
ciera hac[~ lJúbHcos los resultados dE la vigéljim~.. püwf'ra subasta de 1993
de Letras de! Tesoro a un ano, resuelta el d.ia :¡S:" <J.! I1ctubre:

~I·-------.--(- '.ll'.p"rtf:' f·fectivo a ingresar
import,p llú\HiI,c.: por cada Letra

1 Millones de pesetoll I
___o -------r-----1-

:H,800 ! 34".!l3M I
91,850 Y superiores I 297.0]3,0 i_________~.__. . J .

6. Segunda vuelta:

Importf' IlliminaI solicitéido: 146.202,0 raiilt¡':l~,', de p.-osetas.
Import.e nominal adjudicado: 64.096,0 míl10nes lie pesetas.
Importe efedivo a ingresar (:orr~sp()r1d;e¡It", ;,.ti IJflminaI adjudica­

do: 58.869,8051 millones ce pes(:t:1.'>

Predos e import<:!s nombaks de la;~ pet.cki ;~ af ertadas y coeficiente
de prorr2ü>f)

Vista la pt'tiCh'lll interesada por la Entidad .M~dición y Transporte,
SodedalÍ Ar:ánima-, con domicilio en avenida de Manoteras, número 6
de Madrid, t'n solicitud de aprobación de modelo de un sistema de medición
y bomhea. <i":-'Tir~ad(lal suministro de carburante liquido, modelo «M7-250",
el Centre- E~':;-)ai:ol de Metrología del ministerio de Obras Públicas Trans·
portes ;,' M~·rtio }·.n:bJente, de acuerdo con la Ley 31í1985, de 18 de marzü;
el Real Uf'c:"'f'+'j ~ f) 11:1/ 1985, de 11 de septiembre y la Ord'm de 28 de diciem­
bre de tlJS8, pO\' la que se re~ulan los sistema~ de medida de líquidos


