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26293 RESOLUCION de 19 de octubre de 1993, de la Direccidn
General de Administracion Penitencitria, por la que se
da cumplimiento al despacho de la Sala de lo Contencio-
so-Administrativo (Seccion 5.%) de la Audiencin Nacional,
con sede en Madrid, en relacién al recurse contencioso-ad-
ministrativo ndmero 05/000550/1933, interpuesto por don
Manuel Solera Agenjo.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrative (Seccidén 5.2) de la
Audiencia Nacional, se ha interpuesto por don Manuel Solera Agenjo, recur-
50 conteneioso-adminisirativo nimero 0570000550/ 1993, contra la reso-
iucion de 18 de agosto de 1992, del Secretario general de Asunios Peui-
tenciarios, por la que se desestima su pretension de que le sean concedidos
quince dias no disfrutados en concepto de plazo posesorio.

En su virtud, esta Direccién General, en cumplimiento de despacho
de la antecitada Sala, lo pone en conocimiento de ios posibles interesados
por si a sus derechos conviniera la personacién, en forma, en el plazo
de nueve dias a partir del emplazamiento, en el referido recurso con-
tencioso-administrativo.

Madrid, 19 de octubre de 1893.—El Director general, Pedro Pablo Man-
silla Izquierdo.

Ilmo. Sr. Subdirector general de Personal.

26294 RESOLUCION de 20 de octubre de 1993, de la Direccicn
General de Adminisiracion Penitenciaria, por In que se
da cumplimiento al despacho de la Sale de lo Contencio-
s-Administrativo (Seccidn Primera) del Tribunal Superior
de Andalucia, con sede en Granada, en relacidon al recurso
cortencioso-administrativo ndmero 1.229/1993, interpues-
to por don Marcelino Menéndez Herndndez.

Ante la Sala de lo Contencinso-Administrativo (Seccion Primera} del
Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Granada, se ha
interpuesty por don Marceline Menéndez Hermdndez recurso mimero
1.229/1993, contra Resolucion de 12 de marzo de 1993 del Secretario gene-
ral de Asuntos Penilenciarios por la que se desestima su peticidn del
abone de las diferencias retributivas béasicas.

En su virtud, esta Direccién General, en cumplimiento de despacho
de la antecitada Szla, lo pone en conoctmiento de los posibles inveresados,
por si a sus derechos comviniera la personacién, en forma, en el plazo
de naeve dias a partir del emplazamiente en el referido recurso centen-
cioso-administrative.

Madrid, 20 de octubre de 1963 —® Birector gemeral, Pedro Pable
Mansilta Tzquierde. '

Hme. Sr. Subdirector general de Personal.

-

26295 EESOLUCION de 25 de octubre de 1993, de lu Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurse
gubernativo interpuesto por don Ignacio Aguirregomezcor-
ta Semprin, en nombre de «Lico Financiacidin y Cobro,
Sociedad Andnimas, contra la negativa del Registrador
mercantil namero X de Madrid o inscribir una certifica
cion de acta de Junta general ordinaria.

En el recurso gubernativo interpuesto por don Ignacio Aguirregomez-
corta Semprin, en nombre de «Lico Financiacién y Cobro, Sociedad Ang-
nimar, contra la negativa del Registrador mercantil nlimero X de Madrid
a inscribir una certificacion de acta de Junta general ordinaria.

HECHOS

I

En la Junta general ordinaria de accionistas de la Entidad mercantil
«Lico Financiacién y Cobro, Sociedad Andénimas, celebrada et dia 10 de
mayo de 1893, con asistencia de la totalidad del capital social, teniendo
la Junta cardcter universal, se acordd, por unanimidad, prorrogar por
un afic mas el nombramiento que como Auditor de cuentas de la Sociedad
se habia realizado en su dia a favor de «Price Waterhouse Auditores, Socie-
dad Andnimas, para los ejercicios 1990, 1991 y 1992, librandose al efecto
Ia correspondiente certificacion.

It

Presentada en ef Registro Mercantil de Madrid la anterior certificacion
acompanada de la carta de aceptacion del cargo por ¢l Auditor noinbrado,
fue calificada con la siguiente pota: «El Registrador mercantil que suscribe
previc examen ¥ calificacion del documento precedente de conformidad
con los articulos i8-2 dei J6digo de Comercio y 6 del Reglamento del
Registro Mercantil, ha resuelto no practicar la inscripeion solicitada por
haber observado ios siguicntes defectos que impiden su prictica: No pro-
cede la prorroga solicitada de acuerdo con lo dispuesto en of articu-
fo 204 del TRLSA. En e! piazo de dos meses a contar de esta techa se
puede interponer recurso gubernativo de acuerdo con los articulos 66
¥ siguientes del Reglamento del Registro Mercantil—Madrid, 2 de julio
de 1993.—FEl Registrador.».

III

Don Ignacio Aguirregomezcorta Semprnin, en representacion d= «Lico
Financiaciéon y Cobro, Sociedad Andnimas», y como Secretario del Consejo
de Administracién, interpuso recurso de reforma contra la anterior cali-
ficacidn y alegd: 1.* Que el sefior Registrador mercantil no ha observado
lo establecido para las notas de califfeacion en el articulo 623 del Regla-
mento del Registro Mercantil. 2.° Que la interpretacion concordada de
la legislacion apticable al caso permite la prérroga del contrato de Audi-
toria. Que el espiritu del articulo 204 de la Ley de Sociedades Andnimas
es indiscutible: Que ¢l nombramiento de un mismo Auditor de cuentas
no sea inferior a tres afos ni superinr a nueve. Quizds la denegacion
del Registrador sea por haberse producido da prérrogas de un nombra-
mienfo anterior que noe estd contemplada expresamente en el citado articu-
lo 204, Sin embargo, el articule 40.1 del Reglamento de Auditorfas de
Cuentas (Real Decreto 1636/1990 de 20 de diciembre), interpretando el
articulo 204, permite expresamente la prérroga. La interpretacidon que
hace del citado precepto parece perfectamente ajustada a Derecho tanto
desde ¢] punto de vista formal comn material. 3. Que la prirroga puede
ser por un afio y acordarse en el ejercicio que se haya de auvditar. En
la Comisién de coordinacién entre la Direccidn General de los Registros
y el Notariado y el Instituto de Contabilidad y Auditorfa de Cuentas, cele-
brada el 28 de enero de 1993, se acuerda: 1. Que la prorroga del nom-
bramiento originario del Auditor de cuentas debe ser acordada por la
Junta general antes de que finalice el ejercicio cuya nueva Auditoria se
pretende (requisito que se ha cumplido}, y 2.° No podra ser inferior a
un afio, ¥ se entendera acordeda por diche plazo en el caso de que el
misme no se hubiera expresade. @ue actuando de buena fe al entender
que el anterior criterio que se ha comumnicade per organismos oficiates
es el vilido, se catifica de la forma que se expone en el hecho I, y si
dicha ealificacion deviniera firme se producirtan 1as siguientes consecuen-
cias: a) Considerar que ta prérrega del contrato de Auditoria debe con-
siderarse amuwlada, con las consecuienctas ecordémicas y de otro tipo (e
tal decision entrafa; b) Proceder a cenvoear ames del firal de ejercicio -
una nweva Junta general extraordinaria, al sele objeto de preceder al nom-
bramiento de un Anditor de cuentas que obviamente, al no admitirse la
prérroga, no puede ser el mismo que el que fue objeto de la anterior,
por aplicacién del articulo 204 de la Ley de Sociedades Anonimas Que
aparte de todos los argumentos expuestos, que derivan de la interpretacion
auténtica de preceptos aplicables al caso, aplicando el articulo 3 del Cadigo
Civil, hay que anadir: que el tiempo por ¢l que puede acordarse la prérroga
del contrato, seglin establecen la Direccidn General y el Instituto de Con-
tabilidad y Auditoria de Cuentas e¢s por un plazo minimo de un ano; que
ha de entenderse que !a finalizacidn del contrato del Auditor o se produce
con el cierre del gjercicio a auditar, sino conla culminacién de los trabajos -
de Auditoria a que dicho ejercicio se refiere. Esta conclusion, por lo demas
obvia, es también necesaria porque, de no asumirse, se dejaria en la practica
muy limitado el derecho de prérroga de los contratos citados. Por elio
parece totalmente razonable pensar que el contrato de Auditoria no finaliza
el 31 de diciembre del dltimo ejercicio a auditar, sino precisamente cuando
se terminan todos los trabajos de Auditoria, se entregan a los Grganos
de la Sociedad y ésta los aprueba. Por otra parte, el contrato de Auditoria
que se prorroga es un contrato de tracto sucesivo, que aungue es consensual
en su perfeccion se prolonga en el tiempe en su ejercicio o consumaciaon.
El cumplimiento del mismo ha de hacerse necesariamente después de cor-
cluido el ejercicio a auditar. Las obligaciones que nacen del contrato de
Auditoria se cumplen cuando concluyan los ejercicios a auditar. El com-
plimiento extingue la obligacion, y si la obligacién no se puede extinguir
porque no ha sido (en el caso objeto de este recurso, el Auditor no esti
obligado a su prestacion hasta que finaliza el afio 1892) mal puede con-
cluirse que el contrato que da origen a dicha obligacién se ha extinguido.
Que manteniendo el criterio de que la prorroga se decida antes de finalizar
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el 31 de diciembre del tllimo ejercicio, cuando decidiéndose posterior
mente en el mismo afo al que se refiere la prérroga y que ha de ser
objeto de Auditoria, por unanimidad en una Junta general universal y
con acuerdo asimismo de la compafifa auditora que acepta la prérroga.
ne se alcanza a comprender qué interés superior al de las propias partes
contratantes ha de protegerse para denegar la prorroga adoptada en tales
condiciones. Elo supone convertir el derecho en un fin en s{ mismo y
no en un instrumento para facilitar la convivencia y entendimiento entre
los ciudadanos.

v

El Registrador mercantil X de Madrid acordd mantener en su integridad
la nota recurrida e informé: 1. Que en el supuesto objeto del recurso
debe considerarse que la actuacton del Auditor en su relacion con la Socie-
dad debe encuadrarse en la gue presta el Auditor a una Sociedad obligada
en la verificacién de sus cuentas anuales y del informe de gestién, en
virtud de la imposicidn del articulo 205 de la Ley de Sociedades Andnimas
¥ que supone la inscripcion obligatoria del nombramiento en la hoja abierta
a la Saciedad (articulo 94 del Reglamento del Registro Mercantil). Asi
pues, la Sociedad obligada a verificar sus cuentas, nombre en plazo legal
Auditor por el tiempo determinade a que se refiere el articulo 204 de
la Ley de Scciedades Andnimas para la Audiioria de cuentas de los ejer-
cicios 1999, 1991 y 1992. En mayo de 1993 la Junia general en reunion
universal acuerda por unanimidad prorrogar por un afo el nombramiento
de Auditor. 2.° Que por el Registro se estimé que no procedia la ins-
eripeion de dicha prorroga entendiendo que ello vulneraba el articulo 204
de la Ley de Sociedades Andnimas. 3. Que en este supuesto el nom-
bramiento del Auditor no se extingue con la realizacién del trabajo conereto
a realizar ya que se manifiesta en dos direcciones: 1. Debe auditar las
cuentas y el informe de gestion, y 2. Como consecuencia se convierte
en un drgano de la Sociedad. 4.° Que por estas razones la relacion Socie-
dad-Auditor debe contemplarse en una doble perspectiva: a) La contractual,
siendo el contrato que surge del nombramiento por la Sociedad del Auditor
un contrato de tracto sucesivo, pero no lo es tanto si se trata de un arren-
damients de obras o servicios. Cabe concluir que $urge un conirato de
arrendamiento de servicios con una duracién determinada (articulo 204
delaLey de Sociedades Andnimas) pactada y que finaliza llegado al término
del mismo; es un contrato de tracto sucesivo en el sentide de que debe
realizar la prestacion consistente en la reicrida verificacion; b) ¥ la que
resulta de su condicidén de drgano social, pues ha asumido, ademads, todas
aquellas funciones en que la ley exige su intervencion, que no requieren
dilacion en el tiempo para realizarlas. 5° Que el articulo 204 de la Ley
de Sociedades Andnimas, no contradicho por la Ley de Auditorias, exige
una serie de requisitos para el nombramienio -por la Junta general de
las personas que deben ejercer la Auditoria de las cuentas. El supuesto
que ha dado lugar a este recurso no cumple dichos requisitos: 1. Se prorro-
ga ¢l nombramiento en mayo del afo siguiente al tltime ejercicio para
el que fue nombrado; 2. El nombramiento inicial, determinado en sa
dia, deviene ahora indeterminado: Se pacté por tres afios, ahora se prorroga
por otro, y se puede seguir prorrogande hasta los nueve afios; 3. Si bien
la reeleccién no equivale a prorroga, los efectos practicos son los mismos
v. en definitiva, la prérroga «de factos vulnera el lercer requisito del articulo
204 de la Ley de Sociedades Andnimas. 6."  Que se reconoce la posibilidad
de prirroga del nombramiente de Auditor designado para verificar las
cuentas de los ejercicios econdmicos de la Sociedad correspondientes a
los afios 1990 y 1991 y 1992, en cuanto aquélla se ha producide dentiro
de la urgencia del contrato de tracto sucesive. 7.° Que, no obstante, ssto
no implica la continuidad del Auditor como drgano social, por lo gue
se mantiene la nota extendida a pie de ia certificacion, ya que la prérroga
suponre por una parte la del contrato de arrendamienio de servicios y,
por otra, consustancialmente unida a aquéila, ia continuidad en un carge
social, gque no puede darse: 4) la relacion Socieddd-Auditor debe regirse
porla normativa legal aplicable a estos profesionaies en términos generales,
¥ b) en cuanto de ella surge un érganu de Seciedad anénima es a la Ley
y al Reglamento del Registro Mercantil a los que debe someterse, 89 Que
la regulacion del Auditor en la Ley de Sociedades Andnimas es menos
flexible gue la aplicable para los administradores (articules 126 y 131
de dicha Ley). En cuanto organo social, la ley no permite la reeleccién
continuada, ¥ no se recoge respecto a ellos una norma similar a ls esta-
blecida para los Administradores cn el articulo 145 del Reglamento del
-Registro Mercantil. Que la razdn del diverso tratamiento puede estar en
que el legislador buscaba un deseable equilibrio en ja duracién del cargo
entre un minimo razonable y un méiximo que evitara una prolongacién
que le convirtiera en cargo pricticamente permanenie. 9. Que avala ia
postura de estimar que el cargo de Auditor finaliza a} acabar el ultimo
ejercicio ccondmico de la Sociedad para €l cual ha sido nombrado, el hecho

de gue no se haya recogido en el texto actual de la Ley de Sociedades
Andnimas, el que contenia el articulo 108 de la Ley de Sociedades Andnimas
de 1951 10. Que se estima existen razones, aparte de lo expuasto ante-
riormente, que avalan la no posibilidad de la continuidad en el cargo
del Auditor cuya prérroga se pretende inscribir cuands ba finalizado el
lltimo ejercicio a auditar para el que fue nombrade: cuandoe fallece un
secio y prevista la sindicacién de acciones los herederos solicitan el nom-
bramiento de Auditor parz la determinacion de su valor real; en el caso
del informe sobre el balance de fusién distinto del dltimo aprobado que
debe ser aprobado por el Auditor de cuentas de la Sociedad, y cuando
la Sociedad celebra Junta para aprobar las cuentas anuales, el 30 de junio
de 1993, que previamente hahian sido verificadas por el Auditor nombrado
para los ejercicios 1990, 1991 y 1992, se aprueban las cuentas pero no
se prorroga el cargo al auditor porque se tiene un plazo hasta que finalice
el ano a auditar. 11. Que la apreciacién del recurrente de gue es una
vez cumplido el contrato de auditoria de ias cuentas dei ejercicio de 1992,
cuando los contratantes pueden formar su voluntad de prorrogar ¢ noc
con la maxima ponderacién y conocimienio pesible, decae si se tiene en
cuenta que la misma Sociedad ha auditado yva los dos gjercicios precedentes.

Vv

El recurrente interpuso recurso de alzada contra el anterior acucrdo,
manteniéndose en sus alegaciones, y afiadio: 1. Que la distincion, a efectos
de prorroga, enire el contrato de Auditoria y la actuacion como organo
del Auditer de cuentas gue hace el Registrador es puro funambulisimo
juridico, que no tiene el mas minimo apoyo legal, sino que va en contra
del espiritu de la regulacién del Instituto de la Auditoria de Cuentas.
Es dificil de entender que el coutrato de Auditoria que cs el que sirve
de base para las relaciones entre partes puede prorrogarse hasta una fecha,
y el cargo de Auditor que de dicho contrato resulta puede prorrogarse
hasta otra fecha distinta. Que, por otro lado, la distincidn que el Registrador
hace entre los Administradores y los Auditores se vuelve n su contra.
Elarticulo 154 del Reglamento del Registro Mercantil establece la aplicacion
a [os Audilores de cuentas de lo dispuesto en los articulos 138 y siguientes
de dicho Reglamento (que regulan el nombramiento y cese de los Admi-
nistradores). Por eilo no es forzar en absoluto ¢l instituto de la analogia,
concluir que se puede seguir el criterio establecido para los Administra-
dores en el articulo 145 del Reglamento citado y, por tanto, que el Auditor
cuyo ultimo ejercicio a auditar concluye el 31 de diciembre de 1992 puede
ser prorrogado en Junta general ordinaria proxima, siguiente a dicha fecha.
2. Que el Registrador pone una serie de ejemplos de lo que ocurriria
si el Auditor se viera obligado a actuar en aquellos casos puntuales en
que la ley requiere su intervencion, después que ha finalizado el ilimo
ejercicio para el que fue nombrado y antes de que la Junta general se
haya pronunciado sobre la prarroga o scbre el nombramiento de otro
Auditor. El Registrador apeya su tesis en unos razonamientos que no pue-
den sostencrse con criterios juridicos. Que, en definitiva, se considera
yue el Registrador confunde el contenido del contrato de Auditoria con
su duracién. Ei contenideo de contrato se refiere 4 los ejercicios a auditar;
la duracion noe puede coincidir con los ejercicios a auditar porque la pres-
tacion del Auditor se ejecuta después de que los ejercicios concluyan.
El Auditor ne es competente para dictaminar sobre cuestiones relativas’
a un ejercicio para el que no ha side nombradoe, perc tanto si su nom-
hramiento es prorrogade como si se produce el nembramiento de otro
Auditor, su competencia se extiende retroactivamente al primer dia del
ejercicio al que la prérroga o nombramiento se refiera,

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos los articules 171 3 204 de la Ley de Sociedades Andnimas y
138, 145 y 154 del Reglamento del Registro Mercantil.

1. En el presente recurso se debate sobre la posibilidad de prérroga
del nombrarniento de Auditor de cuentas de determinada Sociedad, proreo-
ga que es denegada por el Registrador mercantil al amparo del articu-
io 204 de 1a Ley de Socicdzdes Anénimas. Concusren en ¢l caso debatido
las siguientes peculiaridades: a} El Auditor cuyo nombramiento se pre-
tende prorrogar habia sido designado inicialmernte para la auditacién de
las cuentas correspondientes a los ejercicios 1890, 1991 ¥ 1992; b) La
prorroga cuestionada se acuerda en Junta general de la Sociedad celebrada
el 10 de mayo de 1993, y «) La duracién convenida para la priorroga es
de un ano. .

2. Ensuinforme, el Registrador no caestiona la posibilidad de prérre-
ga del nombramiento de Auditor, que admite expresamente, ni la duracicn
de la prérroga ahora debatida; su Unica objecion a la inscripeion de esta
prorroga o8 que ya no ¢s posible por haberse agotado el plazo de vigencia
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para el que inicialmente fue nombrado el Auditor. A esta sola cuestién
deberi concretarse el presente recursc, conforme establece el articulo 68
del Reglamento del Registro Mercantil.

3. Ciertamente ¢l articulo 204 de la Ley de Sociedades Andnimas
establece que el periodo de duracion del cargo de Auditor de 1a Sociedad
se cuente desde la fecha en que se inicié el primer ejercicio a auditar.
Ahora bien, es evidente que esta norma no puede impiicar que el altime
dia del qltimo ejercicic a auditar el nombramiento de Auditor pierda vigor,
pues en tal caso resultaria que este Auditor no podria cumplir su cometido
respecto de las cuentas del dltimo de los ejercicios incluides en su nom-
bramiento (por imperativo legal —cfr. articule 171 de la Ley de Sociedacdes
Anonimas— tales cuentas han de ser elaboradas por los Administradores
en los tres meses siguientes al cierre det ejercicic respective). El criterio
sobre cémputo contenido en cste articulo 204-1 de la Ley de Sociedades
Anonimas Unicamente trata de fijar el limite temporal miximo dentro
del cual han de estar incluidas las fechas de referencia de todas las cuentas
que podran ser verificadas por el Auditor nombrado. de modo que cualquier
otro documento contable referide a fecha posterior a ese limite temporal
¥a no podrd ser verificado ai amparo de ese nombramiento. Pero por
lo demds cada nombramiento de Auditor ha de entenderse vigente hasta
el momento en que se agota su cometido, hasta que se cumpla todas las
obligaciones inherentes al mismo, esto es, hasta que se verifican las cuentas
Adel tiltimo de los ejercicios incluidos en el nombramiente. Y serd con rela-
cién a este instante como debe decidirse si estamos ante una verdadera
prorroga o ante una relacion proscrita por el propio articulo 204 de la
Ley de Soctedades Anénimas si no ha mediadoe la vacatio en ¢l establecida.

Y liegados a este punto ha de convertirse, por obvias razones de eco-
nomia de costes y de tramites, que la Junta general ordinaria que aprueba
las cuentas del dltimo de los ejercicios incluidos en el nombramiento de
Auditor ¥ que han sido verificadas por él, seré una ocasién oportuna
para adoptar la prorroga. Asi lo avala, ademds, el articulo 154 del Regla-
mento del Registro Mercantil al ordenar la aplicacién analégica a los Andi-
tores, de o estabiecido en los articulos 138 y siguientes del Reglamento
del Registro Mercantil para los Administradores, especialmente de lo pre-
visto en el articulo 145 de este texto reglamentario.

Por todo ello, esta Direccién General ha acordado estimar el recurso
interpuesto y revocar el acuerdo y nota det Registrador.

Madrid, 25 de octubre de 1993 ~El Director general, Julic Burdiel
Herndndez.

Sr. Registrador mercantil de Madrid.

MINISTERIO
DE ECONOMIA'Y HACIENDA

26296 RESOLUCION de 27 de vctubre de 1993, de la Direccion
General del Tesore y Politica Financiera, por la que se
hacen publicos los valores de determinados tndices de refe-
rencia para préstamos hipotecarios a interés variable.

En cumplimiento de lo establecido en la Resolucidn de esta Direccidn
General, de 4 de febrero de 1991, se dispone la publicacién de los siguientes
indices de referencia con caricter meramente informativo:

Valor
Enfidades nominal
del indice

Definicidn del indice

Media simple de los tipos de interés medios ; Entidades oficia- | 12,31
ponderados por los principales de las ope- les de crédito
raciones de préstamos con garantia hipo- | Bancos 13,64
tecaria a pla’zto.lgl}al [¢] suPEErmr a tlres anos Cajas de Ahorros | 13,37
para la adquisicién de vivienda libre, que . )
han sido iniciados o renovados durante el S"“f"‘_i_ade_s de| 12,96
mes de septiecmbre de 1993. creglto hipote-

cario

Conjunto de Enti-] 13,43
dades

Madrid, 27 de octubre de 1993.—Ei Director general, Manuel Conthe
Gutiérrez.

26297 RESOLUCION de 28 de octubre de 1993, del Organisme Nacio-
nal de Lotevias y Apwesias del Estado, por la que se acuerda
tnerementar los fondos destinados a premios de la categoria
especial de apuestas deportivas de la jornada 10, « celebrar
a din 7 de noviembre de 1993, y la 12 o celebrar el
dia 21 de noviembre de 1993.

De acuerdo con la norma 7.2 de las que regulan los concursos de prondsticos
sobre resultados de fiitbol, aprobadas por Resnlucion de este Organistno Nacional
de Loterias y Apuestas del Estado, de fecha 29 de junio de 1993, correspondiente
a premios de categoria especial de la jormada 72, de la temporada 1993-1994,
celebrado el dia 17 de octubre de 1993, ¥ en la que no hubo acertantes de
dicha categoria, se acumulard al fondo para premios de la categoria especial
de la jornada 10, de ia temporada 19931994, que se celebrard ¢l dia 7 de
noviembre de 1993.

Asimismo, de acuerdo con el apartado 6 de Ia norma 6.* de las ue
regulan dichos concurses de prondstices, el fondo de 129.105.414 pesetas,
correspondiente a premios de categoria cuarta de la jornada 87, de la
temporada 1993-1694, cclebrada el dia 24 de octubre de 1983, y en la
que los acertantes de dicha categoria ne percibieron el premio por corres-
ponderles una cantidad inferior a 175 pesetas, se acutnulara al fondo para
premios de la categoria especial de lajjornada 12 de la temporada 1893-1994,
que se celebrard el dia 21 de noviembre de 1293,

Madrid, 28 de octubre de 1993.—El Director general, Gregorio Mdfez
Vindel.

26298 RESOLUCION de 28 de octubre de 1993, del Organismo
Nacional de Loterias y Apuestas del Estado, por la que
se acuerda incrementar lns fondos destinados a premios
de primera categoria del concurso 46/1993 de loteria, a
celebrar el dic 11 de noviembre de 1993, y del concurso
46-2/1993 de loteria, a celebrar el die 13 de noviembre
de 1993.

De acuerdo con el apartado b), punto 3, de la norma 6 de las que
regulan los concursos de prondsticos de la Loteria Primitiva, aprobadas
por Resolucién de este Organismo Nacional de Loterias y Apuestas del
Estado, de | de agosto de 1991 {(«Boletin Oficial del Estador nimero 189,
de 8 de agosto), el fordo de 181.879.768 pesetas, correspondiente a premios
de primera categoria del concurso 39-2/1993, celebrado €1 25 de julio de
1993, préximo pasado, ¥ en et que no hubo acertantes de dicha categoria,
se acumulara al fondo para premios de primera categoria del sorteo
46/1993, que se celebrara el dia 11 de noviembre de 1893,

Asimismo, el fondo de 446.860.867 pesetas, correspondiente a premios
de primera categoria de los concursos 40/1993 (266.787.323 pesetas), cele-
brado el 30 de septietnbre, y del concurso 42-2/1993 (180.073.544 pesetas),
celebrado el 16 de octubre, proximo pasado, y en el que no hube acertantes
de dicha categoria, se acumularéd al fondo para premios de primera cate-
goria del sorteo 46-2/1993, que se celebrari el dia 13 de noviembre
de 1993.

Madrid, 28 de octubre de 1993.—El Director general, Gregorio Mafez
Vindel.

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS,
TRANSPORTES Y MEDIO AMBIENTE

26299  RESOLUCION de 28 de septiembre de 1993, del Centro Espa-
fiel de Metrologia, por la gue se concede la aprobacion
de modelo de un aparain laximelro electrdnico, marea. «Se-
mel=, modelo «TM-1004~ y su version <TM-1002s, fabricado
por la Empresa «Semel OY- de Finlandia, y presentado
por la Entidad ~T.E. Scalextrixs, con Registro de Control
Metrologico, mimero 1240B.

Vista la peticién interesada por la Entidad «T.E. Scalextric:, con domi-
cilie eri la calle Pintores Aisve, vimers 12, de Bilbao, ¢n solicihud de



