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25580 ORDEN de 16 d~ sepUornbre de 1993 por lu que se dispone
el cumplimiento, en sus propios té;rminos, de la- sentencia
dictada por el Tribunal Supremo en el recurso de apela..-:i6n
número 2.20011991, interpuesto contra la sentencia dictad·n
en el recurso contendoso-administrati~J()número
1.000/1983, interpuesto por doña Adriann Ruiz de la Peiia.

25582 ORDBN de 16 de septiembre de 1993 por w..que se dispoRe
el cumplimiento en sus propios términos de la sentencia
dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
en el recurso contenC'iDso-adnd:,d~"itTaa'vunúmero 73.'1/J .988,
interpuesto por don Domingo Lamprea Venegas,

Con fccha 16 de junio de 1980 el Tribunal Superior de Justicia de
Madrid dictó sentencia en el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 1.000/1983, promovido por doña Adriana Ruiz de la Peña, sobre reduc·
ción dE' jornada y retribuciones, sentencia cuya parte dispositiva dice así:

Habiéndose dictado por el Trihunal Superior de Justicia de Madrid,
con fecha 10 de enero de 1992, sentencia firme en el recurso conten­
cioso-administrativo número 733/1988, promovido por don Domingo Lam­
prea Venegas, sobre reducción de jornada y retribuciones: sentencia cuya
parte dü¡positiva dice así:

lImos. Sncs, Subsecretario del Departamento y Director general del IFA.

Madrid, 16 de septiembre de W98."-El Mini.~tro. P. D. (Orden de :~o

de jubo de 1990), el Director general de iiervicios, Francisco Javier Veláz·
quez Lópcz,

Habiéndose dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid.,
con fccha 7 de diciembre de 1991, sentencia firmc en el recurso conten·
cioso-administrativo número 2,293/lP87, promovido por don Saturr.lno
Maya Garda, sobre reducción de jornada y rctribuciones; sentencia cuya
partc dis1-Jüsitiva dice así:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencíosÜ"-adrninistrativo
interpuesto por doña Adriana Ruiz de la Peña, representada por ('1 Letrado
don Carlos Iglesias Selgas, contra la Resolución del Director general de
Relaciones Agrarias (IRA), denegatoria de las reclamaciones de la int.e­
resada y contra la Orden de 23 de octubre de 1986 de.'! Ministerio dI;
Agricultura, que desestimó el recurso de alzada frente a dicha Resolución,
referirlo a la duración de la jornada laboral y al derecho a percibir deter­
minadas retribuciones, incluido el complement.o de dedicación especial,
así cumo t~l abono de diferencias y cotizacion('~, d(~hemos declarar y decla
ramos 8justada a Derecho tal Resolución, y, en su virtud, la eonfirmamos,
absolviendo a la Administración de las pretensione~ deducidas; sin ha('('f
expresa imposición de costas...

Madrid, 16 de septiembre de 1993.-EI Ministro, P. D. (Orden de 30
de juho de 1990), el Director general de Servicios, Francisco Javier Veláz­
quez López.

Habiéndose dietado por el Tribunal Superior de Justicia de Cantabria,
con fecha 19 de abril de 1992, senteneia firmE' en el recurso contencio­
so-administrativo número 1.676/1992, promovido por don Fernando G6mez
Marcano, sohrt' reconocimiento de los scnicios previos prestados; sen­
tencia cuya parte dispositiva dice así:

25583 ORDEN de 16 de septiembre de 19931wr le¿ que se dispone
el cumplimiento, en sus propios términos, de la ,<;(;:nte-ncia
dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Cantabria,
en el recu'rso contenciosu·administrativo r,úmero
1.676,/1.9.92, interpupsto por don F'ernnndo Gómez Marcano.

_Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por don Domingo
Lamprea Venegas contra resolución del Ministerio de Agricultura, Pesca
y Alimentación de 16 de febrero de 1988 que desestimó el recurso df"
alzada formularlo contra la desestimación de su petición sobre reducción
de jornada y de retribuciones, y complemento de dedicación especial, debe­
mos declarar y declararnos que la resolución impugnada es conforme a
derecho; sin hacer e,.,pecial imposición de costas procesales.•

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términos la precitad<J sentencia.

Madrid, 16 dp" septiembre de 1993.-EI Ministro, P. D. (Orden de 30
de julio de Hl90), el Director general de Servicios, Francisco Javier Veláz­
quez López.

lImos, Sres, Subsecretario del Departamento y Director general del IFA.

_Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo promovido por don Fernando Gómez Marcano, en
su propio nombre y representación, contra la desestimación presunta, por
silencio administrativo, del recurso de reposición interpuesto por el
recurrente frente a la resolueión del Subsecretario de Agricultura, Pesca
y Alimentación, de 27 de febrero de 1992, desestimatoria de la petición
formulada por aqupl, relativa a reconocimiento de servicios previos, pres­
tados en virtud de relación laboral, para la ~CompañÍaArrendataria de
Monopolio de Petróleos, Sociedad Anónima~ (CAMPSA), a los efectos pre·
venidos en el artículo l." de la Ley 70/1978, de 26 de diciembre, sin que
proceda ha~er mención expresa acerca de las costas procesales causadas,
al no haber méritos para su imposición.•

Est.e Mini~t('rio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propIos
t.érminos la precitada sentencia.

ORDEN de 16 de septiembre de 1993 por la que se dü;pone
el cumplimlento, 1m sus propios, tprmJnos, de lo sentencia
dictada por el Tribunal Supt::I'ior de Justicia de! Madrid,
en el recurso GUlctencioso-adm1,nistrat'il'o númp,"o
2.293/1987, interpuesto por don Saturnino Maua Garría.

25581

Hahiéndose interpuesto recurso df' apeladón por la parte recurrente,
el Trihunal Supremo, con fecha 29 de diciembre de 1992, dictó sentencia,
cuya parte dispositiva dice así:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desl:stimamos el recurso dé ape-­
lación interpuesto en nombre de doña Adriana R\üz de la Peña por el
Letrado don Carlos Iglesias Selgas, contra ,~eJltenci~ dictada el 16 de Junio
de 1990 por la Sección Sexta d(' la Sala dI' )0 Contencioso-Administrativo
del Tribunal Superior de Justici:>. de Madrid, n'caída en el recurso seguido
ante la misma número 1.000/1983, sobre reducci6n de jornada de trabajo
de funeionario que perteneció a las extmguid:H; Hermandades Sindkales
de Labradores y Ganaderos; sin declaración sohre el pago de las Cf'stas
de este recurso de apelación,.

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términús la precitada sentencia.

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por don Saturnino Maya García contra resoluci6n de la Direc­
ción Gen('ral del Instituto de Reladones Agrarias que denegó solicituo
de restablecimiento de horario semanal de trabajo y asignación de retri­
buciones correspondientes, y contra la Orden del Ministerio de Agricultura,
Pesca y Alimentación de 30 de mayo de 1988 que desestimó el recurso
de alzaJa, debemos declarar y declaramos que las resoluciones recurridas
son conformes a Derecho, decretando su c(mfirmación Íntegra; sin especial
Ímposiciún de costas procesales.•

Est.e Ministerio ha tenido a bien dispe>ner se cumpla en sus propios
térnlÍnos la precitada sentencia.

Madrid, 16 de septiembre de 1993.-"EI Ministro. P. D. (Orden d~ 30
de julio de 1990).-EI Director general de Servicios, Francisco Ja"ier Veláz­
quez LópeL.

lImos. Srcs. Subsecretario del Departamento y Director general del IFA.

lImos. Sres. Subsenctario del Departamento y Subdirector general de
Personal.

25584 ORDEN de 16 de septiembre de 19.93 por la qtw se d'ispone
el cumplimiento, en sus propios térmhws, de la sentencia
d1,ctada por el Tribunal Superior dE Justicia de (jaUda
(l,a Car'uiIa) en el recurso cuntencioso-Q,dmln'istrativo
núnlPrn 4.511/1991, 'interpuesto por don Laureano Santin­
go Perei,rn.

Habiéndose didaJo peor t~l Tribunal Superior de .Justicia ~ Gancia
(La Coruña), con fecha 1 de abril de ]993, sentencia firme E"n el recurso
contencioso-administrativo número 4.511/1991, promovido por don Lall·
reano Santiago Perpira ~;obre sanción por infracci6n en materia de- pese:).
marítima; senwncia cuya parte dispositiva dice así:
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~Falla1nüs; Que debemos tstb~.a.r y c:,;timamlllo el reClU:j,) conteuClO­
so-administrativo deducido por don Laurcano Santiago PCl"<:i"a ~ontra

liesoludón del ilustrísimo s~ñvr Dtrectol' general de Servidos ú)or dele­
gadón de! excelemísüno sefior Ministro en Orden de 30 de J,-,üo de 1990)
d~l Mini;,;tl>tk; de A&ncultura, Pt·s..:a y Abuemación de la Adn';:~i~traü"il

estataL de 4 d<' ab,'~l o,' 1991, des~.stinHLt,o:r¡a dl"l n'C','X$O fic <,.h.:ada contm
U{:;S':>iUclón del Hw,tdsituQ s4?fior Dü<.!z-tor gl'riera! de \.ht.J.t;ll;¡u:i,:)H Pesquem
de 9 de fetn,,:rü rie llJi,i\J, sandonato¡i;.¡, con multa pt.f i.i:iÍracc'.5u de la
Ley de 13 d{' julio de 19S2, y, en cú.hs'.:cmmci.a, G.€b::.wos anular y amllamos
taiei> ad08 admirüstratívos por no (;n..:cntn~rlosajusú:,dos al ordf',namiento
jm úECl) , al habC'Cs~ P¡·úJu.:ido prcs.:-ri¡,dón de ia infract.'i.jilj sin hau.:l'
p,·,/ltllr.dami"nr-o rc::;pc-:io a~ ra~1! de- h,¡",<; ,:os1.as dt'n~ngb.da.. en la 1';1.1['"

unct'JPiÓ'r ,~<,:~ p:':K·('diHj~ntv.~

Est-p M;n1stent) ha t~"id,~ i? hk:.. Iih:pQDPr ~e f'u'r.pJa ~n rm::: p:",;:pit':;;
térmjn"s la prt.':ritada ::!e'1.t;.,~n('~a,

Madrid, 16 de i:le)Jti~mbr'; de WS;j.--Eí M'xd~tm¡ P D. C'-..lnkn de 30
de) julio de 1990), el Dil'ec~or gene:r4l de S,~nido~, F·:¡dli(bl.~\.' ja'-'l"f \'el::~.v

quez Lópcz.

Ilmus. Sres. Subsecretario del Departamento y Dhoe(:t,or gcm,¡ al d,.; Heu..nos
Pesqueros,

25585 ORDEN c!r 16 d~ $ep#ie';o~trrede 1998 ¡Ylr la tj'if,f"'" d'iS¡PJrI'c'
el cU1JlpU-m.(cit(.o, f~?¿ S'1J,S propios tt"j;,Jnos, .le le s':ntend'l

dict(jf!", po'r d Tribunil.l S'l.I1,,-'r1ur d·t' JüsUr;'i,j, d.l" ·V'1[.,'/;(·.,1

en el ,<flCU-rSO contenc-ioso-,ad'inini..trah,)<J 'f1:Jff~g-r,) 6di) 1 :':"2,
interpuesto por la Enti-darl m.e'·(·(¡ll' il "Cor,¡.:S(;"¡" 80cwdad
An6ninUL».

Hahi:h:dx:,e dictado por el Tribuflal Supen,)l' Je Justkía d:~ rtlencia,
COil fechE. JI de febrero de 199:~, sentencia en el recurso ('unt~ll\:i"sos-ad·

mintstrativ0 lIúmertl 680/1992, promovido por la Entidad Il1(';-\~antil ~Ct)­

pesca, So:::iedad 1\n6nima-, sobre autorización ¡,ara el ;.:ambi0 tuC\poral
de modalidad pesquera; sentenda cuya parte dispositiva dice '1.51':

~!"allamos: Estimamos el recarso c(>nt·'.:neiüso-·adfll~nt8trativüinterpues·
to por "Copesca, Sociedad Anónima-, contra la Resolución de 23 de ot't:lIbrp
de 1990 de la Dirección General de la Se~retarfaGenf'ral de Pesca Marítima,
por la que se deniega autorizadón para el cambio temporal de modahdad
pesquera, de art.es menores sin reglarn~n~.aciónespe-cífic2 a palanr,re de
superficie, así COmi} contra ia Ordt::n de 30 de dil'Íembre de 1991, del
Ministeno de AgrÜ'ultll.ra, Pesl:a y Alimentación, desestimatoria del recurso
de alzada formulado contra aquélla, anulando y df'jando sin efecto los
reseñados actos administrativos por se contrarios a Derecho; sin expresa
imposición de las costa"! pro('esales.J

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en SU3 propios
términ0s la precitada sentencia contra la que se ha preparado recurso
de casación por el Abogado del Estado.

Madrid, 16 de septiembre de 1993,-T<~1 Ministro, P. D, (Orden de 30
rl{' julio de 1~90), el Director general de Servicios, Francisco Javier Velázc
qllt~'ll/j¡:~e!,

Urnos, 5res. Sub¡:¡.Y~retar¡odel Depa.-w.mehw y Dhector gcn";I&l de Recursos
P~'Hqueros,

25586 ORDEN de 16 de septiembre de 1995po'f la r¡1f.f;~ se di,..,poue
el cu:rnpliw.:iento, en s,J,S propios fti'rtM:nos, de la sentend,a
d,:,;t(~d,(l por la .4udimtGi<.x Na.dow.tl (;n el "¡;,c·,.tr.'>Q (;onf~n­

c;oso-a,;J,i'zf¡,:¡'-/itnj,tfv(,' núnU"T(' 47.617. interpuí<st.o pOT .AsO"

ciru;ü,in Prr;lcEi-'Jnal de E':npTf)S(trio~de Pesca. Cu,m:uni.tariu
(AT'R~;Ce).

Hahi·'rdúse dictado por la Aud:el:, la N,-.eLnat f:Oll ft.-..:ki tf. ce ¡::::.t::¡O

rle 1993, 5?ntf'nda firme en el I'CCursO cQnL'.n['L'iS')-adr~¡jnislmtj\'0 r.Ú¡,l(~n

47,617, promovido por la Asociación Profesional de En:Fr;:~~:nit;.sde Fc.s(~a

Ccmunitaria (APESCO), sobre revisicSn del cn,so de las flotas dI' clltm--a,
gran altura y buques palangreros de más de 100 TIW que operan en lo,';
límites geográficos de la Comunidad de Pesca del Atlántico; sentencia cuya
parte dispositiva dice así:

,Fallamos: Que desestimando el recurso conLencioso-administrativo
intel'pm':;'to por el Procurador s~ñor Vázquez Gumfn, en nombre y repre-

sentaci¿'n de ~A..:.,,()ciadónl-';{},"-~&"onalL.¿;yJi....pre."t~li...k ti.'~ r(;sea Comm<iuuia
(APESCO), contra ras Resoi:.lciun,cs a que Si;l conV;;¡c, L.:; pI'I':'f'Eh',~ ;,·ctua~

dones, debemos confirmp.II~ por ser coniúr'Cr," n~;:~~C~VJ '~"p h1<IS
los efectos inherentes a estadeclaradón. Sin expn·:s·: iE¡P)~';{:" q eh:: ~m.tas .•

Este Minist~rio ha t~¡;ido a bi~n rli¡:¡poner ~e e:~n?la en Zi,::, ~';"Yfn()s

ti;nninos la. precihda senV:mda

Maddri, 16 de s'~:;:.t:v'ilbre -:Ie 1[6,:3. ·m Ministro, P. D. í,t:",U'H de ~10

de julio de 1990). el Dlrr:ctnr g#:'r.~ral de S~nrici.os, Francisco Jf1.~'i::"r Vdiiz­
quez Lúpc7.

Hmo:'l. ~·res. S(lbse~~~ .,:',~·b riel Di--'p~-n1:a.mento y Diredor ger.(':>"ai dei1u:uJ:so'O
P..:saueros.

25587 ORDJ,,';.\T di. FJ d.e s.}pf'icmhre d,:-' 19931'or la que S<3 ¡J'spune
el CU:rf,,'j,¡'r,,d'.,,:;n::o, en S'!LS pr,¡,p1'.()s términos, de la sent,;n.c:·a
didori/f t'O'" !n Audíencia, l'{a'J'innal en el ree'IJ-r:>o ~onten­

ci~'sf'1--adm'ini."trati'"YJ r¡·úm.er("f9,410, interpu(;}'J,f'" 'l,m' .,Gn''"''
gorio Dioz MiffUd., Sw~-üAndA nónLma-_

P;lbh~r,do'l-F di!'thdn p'..•r la Audiencia Naciona1, con fecha 9 de febrero
de 1;-)8;:1, st-ntenda fim':", e"l pi r~curso COl1t'~ndoslra.dministrat1Vo núme­
TI,~ 49.410, promo\-idu r,nr .Grf'eori.o IH<:i.l. Mi.gu\.ü, S(h~ierlad Anónima", sobre
iüfrac·::jóIl admüü:;traH...a a t~'I. h'~i;';iIÓ,j1¡ vig'ti.\';-' ,~11 materia de quesosj
sctltel,da cL':ya'pa;;1.e d:;;:J;.;x~iHvú (Ü¡:'} <1.-"1

I'Fall:lmos: En a!;er.ciún a t)do ],(l e) 1" 1;>. '~al,fl

so-AdministÍativo de la Audiencia Nacional a d -( 1, •• te>"

Estimar el recurso contencioso-administr:ati\,',J ,!,~.:tT'~", ;'t'pl t,'-

sentación pwccsal de "(;ref,:ürü.' Diaz Mihuel, ~'ioderlaj ,:\),;;' <',;::1,

las resoluciones a que se contl'i'.e el mismo, pl)t lfu; q,~e .s'~ i-'ll ~-;,q <t la
Empresa reCUHellte una sunCÍ¡)H de 2.000000 oc p,,:,setas. Y, ~ú ,:,:WS&

c'.:enci...., rieclaramos ta !l'calidad de dicha:s rrs"Jludones, púr \ido dp, illcom..
petencia, con los eft:ct.o,:.; ,inht:re.nr.e¡:¡. a esta declaración, debiendo-remitirse
lo 3ctuado, por el Bst.-l.d{l, a la Cotilunldad Auwnoma de Castilla la Mancha,
para llt~\'ar a cabo las actuaciones que procedaH, en su caso; :"ün ha~eT

una expresa iroposiciótl.l;:n.~~ostas.~

Este Ministerio ha tl"nido a bien disponer se cumpla en "u~ pnpios
términos la pre-citada sentencia.

Madrid, 16 de septiembre de 1993.-F:I Ministro, P. D. (Orden d~ 30
de julio de 1990), 1;'1 Direetor general de S'::orvicios, Francis'.'o Ja.,;r-)u Veláz­
quez López.

Ilmos, Sres. Subsecretario del Departamento y Director g~neral de Política
Alimentaria.

25588 ORDEN de 10 de septwrnbre de 1.993 por l.a que Se" fh'spone
el c/l'mplintiento, en sus propios términos, de la sent<:?tlcia
dictada por la Audiencia Nacional en el recur¡.;u canten­

ciuso--adm.inistrati1)(J número 49.426, interpuesto por .,An­
drekaU!, Snciedad.11nónüna».

Habiéndose di<:tadc. por la Audiencia Nacional, con fecha 31 de marzo
d,~ 1993, sentencia f1m.e eh el fLem'so ccntellciosG-3.dministrativ!) húme­
ro 49.426, promm.-ido por .Arhjrd~<1!a,Societi::.;:t Anónima", subre infracción
en materia de pesca mv.ríüma; s(~ntencia t:uya part~ dispnsitiva dice asi:

.Fallamos; Desestimar el recurso contenciosl......administrativo lt:terpues­
to por la repres('n!.tlf'ión pw{'esal de '"Andrekala, Sociedad Anónima", con..
tra la.,; Reso1tlcinnes de 28 de febrero de- 1988 de la Dirección Genf'ral
de Ordenación Pe8Quera, y de 12 de enero de 1990 del Ministro de .Agri­
w1tura, Pesca y Alimentación, confirmando las mismas po~ St'.r ajustadas
a Derecho, Sin o:pr-esh imposición de costas."

Eók AEnisterio ha l'c'nido a bien disponer Sé cutupla en SUk pl\)lJiüs
t{rmÍ11os la predtad.:o. st~r.tencia.

Madrid, 16 de seJ.lti~mlorc de 1993.-El Ministro, P. D, (OrdlOn dt :JO
de julio de 1990), d Dir~ctor general de Servicios, Frands:::o Javier Veiáz..
qllez López.

Ilmos. Sres. Subsecretario del D~partame!ltoy Direcwr general de He('u.rsos
Pesqueros.


