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Ocaiia, contra el Real Decreto 1751/1990, de 20 de diciembre, reiteramos
la nulidad de pieno derecho del articulo 5.2 y disposicidn adicional segunda,
pérrafo primero, del Real Decreto impugnade, exclusivamente en cuanto
a la facultad de enajenacién de locales, edificios y terrenos, referidos en
el citade articulo asi como la del articulo 36 desde la redaccién del mismo
“transcurrido el cual sin que este se hubiese efectuado y, en su caso,
se dari conocimiento del incumplimiento de ia Resolucicn al Mandoe o
Jefatura de Personal respectivo a los efectos previstos en la Ley Orgéanica
12/1985, de 27 de noviembre, de Régimen Disciplinario de la Fuerzas Arma-
das. sin perjuicio de que se adopten las medidas procedenies para cl inme-
diato desalojo de la vivienda”, v la de la disposicién transitoria cuarta,
declarando asimisino la validez y conformidad a derecho del resto del
articulado del referide Real Decreto; sin haber lugar a expresa declaracion
sobre costas procesales.»

- El Consejo de Ministros en su reunion del dia 17 de septiembre de
1993 ha dispuesto, conforme a lo prevenide en la Ley Reguladora de la
Jurisdiceién Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1966, se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 5 de octubre de 1993,

PEREZ RUBALCABA

Excmo. Sr. Secretarico de Estado de la Administracion Militar e Ilmos.
Sres. Subsecretarios de los Ministerios de Economia y Hacienda, Admi-
nistraciones Publicas y del Departamente.

25483  0RDEN de 5 de octubre de 1993 por la que se da pubiicidad
al Acuerdc de Consejo de Ministros de 17 de septiembre
de 1993 en cumplimiento de la senlencia diclada en
fecha € de abril de 1993 por la Seccidn Sexta de la Sala
de lo Contencioso A®ministrative del Tribunal Supremo,
en el recurso contencioso-administrativo ndmero
1/905/1981, interpuesto por don José Botella Garrigues.

En el recurso contencioso-administrative nimero 1/906/1981, inter-
puesto por don José Botella Garigues, contra el Real Decreto 1751/1990,
aprobado por el Consejo de Ministros el 20 de diciembre de 1990, se ha
dictado por la Sala Tercera de o Contencloso-Administrativo del Tribunal
Supremo (Seccién Sexta), con fecha 6 de abril de 1993, sentencia, cuya
parte dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por la representacién procesai de don José Botella
Garrigues, contra el Real Decreto 1751/1990, de 20 de diciembre, decla-
ramos la nulidad de pleno derecho del articulo 5.2 y disposicién adicional
segunda, pérrafo primero, del Real Decreto impugnado, exclusivamente
en cuanto a la facultad de enajenacion de locales, edificios y terrenos,
referidos en el citado articulo asi como la del articule 36 desde la redacceién
del mismo “transcurrido el cual sin que éste se hubiese efectuado y, en
su caso, se dard conocimiento del incumplimiento de la Resolucidn al
Mando o Jefatura de Personal respectivo a los efectos previstos en la
Ley Organica 12/1985, de 27 de noviembre, del Régimen Disciplinario de
ias Fuerzas Armadas, sin perjuicic de que se adopten las medidas pro-
cedentes para el inmediato desalojo de la vivienda”, y la de la disposicion
transitoria cuarta, declarando la valided y conformidad a derecho del resto
del articulado del referido Real Decreto; sin haber iugar a expresa decla-
racion sobre costas procesales.s

El Consejo de Ministros en su reunién del dia 17 de septiembre de
1993 ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora de la
Jurisdiccidn Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956, se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 5 de octubre de 1993.

PEREZ RUBALCABA

Excmeo. Sr. Secretario de Estado de la Administracion Militar e Ilmos.
Sres. Subsecretarios de los Ministerios de Economia y Hacienda, Admi-
nistraciones Puiblicas y del Departamento.

25484 orDEN de 5 de octubre de 1993 por lu que se da publicidad
al Acuerdo de Consejo de Ministros de 10 de septiembre
de 1993 en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 8 de febrero de 1993 por la Seccion Séptima
de la Sala de lo Contencivso-Administrativo del Tribunal
Supremo, en el recurso contercitoso-administralivo nimero
I/1488/1990, interpuesto por don Frnesto Laze Gomez y
OLros.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 1/1488/1990, inter:
puesto por don Ernesto Lazo Gdémez ¥ otros, contra resolucién presunta
del Consejo de Ministros y mds tarde expresa de 2i de septiembre de
1989, que desestimd su solicitud de indemnizacion de ios dafios y perjuicios
ocasionados por la anticipacién de la edad de jubilacién en aplicacion
de la Ley 30/1984, de 2 de agosto, se ha dictado por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Supremo (Seceién Séptima), con
fecha 8 de febrero de 1993, sentencia, cuya parte dispositiva es del siguiente
tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencisc-administrativo interpuesto en nombre de don Ernesto, dofia Josefa
Maria, don Fernando Lazo Gomez y don Joaquin Manzano Flores contra
resolucién presunta del Consejo de Ministros y méds tarde expresa de 21
de septiembre de 1989, que desestimé su solicitud de indemnizacién de
los daifios y perjuicios ocasionados por la anticipacién de Ia edad de jubi-
lacion en aplicacién de la Ley 30/1984, de 2 de agosto; sin declaracién
sobre el pago de costas.»

El Consejo de Ministros, en su reunion del dia 10 de septiembre de
1993, ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora de
la Jurisdiceion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956,
se cumpla en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 5 de octubre de 1993. :
PEREZ RUBALCABA

Imo. Sr. Subsecretario del Departamento.

25485  0rDEN de 5 de octubre de 1998 por la que se da publicidad
al Acuerdo de Consejo de Ministros de 10 de septiembre
de 1998 en el que se dispone el cumplimiento de la sentencia
dictada en fecha 15 de febrero de 19983 por la Seccion Sép-
tima de la Sule de lo Contencioso-Administrativo del Tri-
bunal Supremo, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 1/3805/1689, interpuesto por don Alfonso de Navas-
qids y de Pablos.

En el recurse contencioso-administrativo nimero 1/3805/1989, inter-
puesto por don Alfonso de Navasqiés y de Pablos, contra resolucién pre-
sunta del Consejo de Ministros, mis tarde también por resolucién expresa
de 26 de julio de 1981, que desestimé su solicitud de indemnizacion de
los dafios y perjuicios ocasionados por ia anticipacidn de la edad de jubi-
lacion en aplicacion de la Ley Organica 6/1985, de 1 de agosto, se ha
dictado por la Sala de fo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo
(Seccién Séptima) con fecha 15 de febrero de 1993, sentencia, cuya parte
dispositiva es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto en nombre de don Alfonso de Navas-
giiés y de Pablos contra resolucion presunta del Consejo de Ministros,
mds tarde también por resolucién expresa de 26 de julic de 1991, que
desestimd su solicitud de indemnizacién de los dafios ¥ perjuicios oca-
sinados por la anticipacién de la edad de jubilacién en aplicacion de la
Ley Orginica 6/1986, de 1 de agosto; sin declaracién sobre el pago de
costas.»

El Consejo de Ministros, en su reunién del dia 10 de septiembre de
1993, ha dispuesto, conforme a lo prevenido en la Ley Reguladora de
la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa de 27 de diciembre de 1956,
se cumpla en sus propios términos la referida sentencia.

Madrid, 5 de octubre de 1993.
PEREZ RUBALCABA

Ilmo. Sr. Subsecretario dei Departamento.



