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en el primer fundamento de Derecho de esta sentencia; revocamos dicha
sentencia, y estimando el presente recurso contencioso-administrativo for-
mulado contra la Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
fecha 20 de marzo de 1984, confirmada en reposicion por la de 18 de
noviembre de 1985; declaramos dichas Reseluciones contrarias a Derecho,
¥, en su consecuencia, las anulamos, ¥ en su lugar, concedemos la ins-
cripcién de la marca mimero 1.032.166, y ordenamos al Registro de la
Propiedad Industrial Hevar a cabo la actividad necesaria para l1a efectividad
de esa inscripeion, y sin costas.o

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 30 de junio de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

21626 RESOLUCION de 30 de junio de 1993, de la Oficing Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-administrative
wimero 2.443/198% (nuevo 3.786/1989), promovido por «Dis-
tribuidora de Alimentacion, Sociedad Anénima-.

En el recurso contenciosc-administrativo namero 2.443/1984 (nuevo
3.786/1989), interpuesto ante 1a Audiencia Territorial de Madrid por «Dis-
tribuidora de Alimentacion, Sociedad Andnimas, contra Resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial de 20 dejulio de 1983y 29 de noviembre
de 1984, se ha dictado, con fecha 5 de junio de 1992 por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que, estimando como estimamos el recurso de apelacion
interpuesto por la representacién de la Entidad “Distribuidora de Alimen-
tacion, Sociedad Andénima”, contra la sentencia de fecha 21 de abril
de 1989 dictada por la Sala Primera de lo Contencioso-Administrative
de la antigua Audiencia Territorial de Madrid, a que estos autos se contrae,
debemos revocar y revocamos la misma y estimando como estimamos el
recurso contencioso interpuesto contra las Resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de fecha 20 de julio de 1983 y 29 de noviembre
de 1984; (criginaria y reposicién) ,debemos anular y anulamos las mismas
dejandolas sin ningtlin valor y efecto y accedemos a }a inscripcion de la
marca 1.013.484 “Dia, S.A.” grafica.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19568, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. -

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de junio de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Mentero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

21627 RESOLUCION de 30 de junio de 1993, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso comtencioso-administrative
niimero 372/1986, promovido por «G.D. Searle & Company-.

En el recurso contencioso-administrativo miimero 372/ 1986, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «G.D. Searle & Company»,
contra Resoluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial de 20 de octu-
bre de 1984 y 9 de junio de 1986, se ha dictado, con fecha 22 de febrero
de 1989 por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, estimando el recurso interpuesto por “G.D. Searle &
Company” contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de
fecha 20 de octubre de 1984 que denegé la marca espahola 1.048.037
Theo-24 G.D. Searle & Company, clase 5 del nomenclitor oficial, recurso

en el que ha comparecido como codemandada “Key Pharmaceutical Inc.”,
represeniada por el Procurador sefior Monsalve Gurrea ¥y contra el que
desestimé el recurso de reposicidén, debemos declarar y declaramos nulos
los mencionados acuerdos por no ser gjustados a Derecho, disponiendo
la concesion de la marca denegada; sin hacer expresa declaracién en cuanto
a las costas de este recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de junio de 1993.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

21628 RESOLUCION de 30 de junio de 1993, de la Oficina Espasiola
de Patenles y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmadae por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacidn, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 289/1986, promovido por -Domar, Sociedad Anc-
nimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 289/ 1986, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Domar, Sociedad Andnimas,
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 6 de enero
de 1985 y 16 de enero de 1987, se ha dictado, con fecha 28 de octubre
de 1988 por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por e! Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que, desestimamos el presente recurso interpueste en nom-
bre de “Domar, Sociedad Andénima”, contra las Resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 5 de enero de 1985, confirmada en
16 de enero de 1987, que concedié la marca mimero 1.057.013, mixta,
calse 3.7, denominada “Mas Pol”.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin (ficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de junio de 1993.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

21629 RESOLUCION de 30 de junio de 1993, de la Oficina Espasiole
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia diclada por la Audiencia Territorial de
Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en grado
de apelacion, en el recurse conlencioso-administrativo
mimero 591/198% (nuevo 3.727/1989), promovido por «~She-
raton International Inc.».

En el recurso contencioso-administrativo mimero 591/1984 (nuevo
3.727/1989), interpuesto ante la Andiencia Territorial de Madrid por «She-
raton Infernational Inc.s, contra Resoluciones del Registro de 1a Propiedad
Industial de 2 de diciembre de 1982 y 7 de diciembre de 1983, se ha
dictado, con fecha § de abril de 1989 por la citada Audiencia, sentencia,
confirmada por el Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrative, interpuesto por el Procurador sefior Rodriguez
Moentaut, en nombre y representacién de “Sheraton International Ine.” con-
tra las Resoluciones del Registro de Ia Propiedad Industrial a que estas
actuaciones se contraen y todo ello sin hacer expresa imposicién de las
costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispener que se



