BOE ndm 163 ~

Vierties 9 julio 1993

20818

ir

Presentada en e} Registro Mercantil de Badajoz la anterior escritura
fue calificada con nota del tener lLiteral siguiente: «Conforme a} articulo
62-3 del Reglamente del Registro Mercantil vigente se suspende la ins-
cripeion del asiento solicitado por el siguiente defecto subsanable del que
no s¢ toma anotacién de suspensiéon por no solicitarse: No acompafiarse
las publicaciones a que se refiere e articulo 163 del Reglamento del Registro
Mercantil vigente en relacién con el 177 del mismo Cuerpo legalr.—~Badajoz,
30 de abril de 1992.—Firmado: El Registrador Mercantil (firma ilegible).

I

Presentada de nuevo la anterior escritura en la que se acreditan las
publicaciones y subsanado el pretendide defecto, ¢l Notaro autorizante
de ia escritura interpone recursoc a efectos doctrinales y alega: La remision
genérica que el articulo 177 del Reglamento del Registro Mercantil hace
de 1a regulacion de las Sociedades limitadas a la de andnimas tiene dos
iimites fundamentales: 1) el respeto sl principio de jerarguia normativa
—articulo 83.° de la Constitycién y 1-2.° del Cédigo Civil- pues no hay
que olvidar que la Ley de 17 de julic de 1953 reformada por la de 25
de julio de 1989 sdlo contiene remisiones especificas ¥ en ninguna de
estas remisiones lo hace a la de cambio de objeto social en particular.
2} El respeto a la propia natoraleza de ia Sociedad limitada, ya que no
hay gue olvidar su origen notarial, aunque legislada para dar una respuesta
de agilidad y flexibitidad a Empresas de pequefio y mediano volumen
econdmice, y de aplciarse lo sclicitado por €l Registrador no tendria sentido
al equipararse lo dos tipos de Sociedades, salve en poquisimos puntos
concretos y termina sefialando que la finalidad de publicidad queda cum-
plida con la publicacion en e] BORME.

v

El Registrador Mercantil mantuvo su acuerdo e informé: Que en cuanto
al primero de los argumentos no cabe admitirlo, pero aungue si lo fuera,
seriz un problema del legislador que se excedié en el Reglamento, com-
pitiendo al Registrador su interpretacion. No hay ningin precepto en la
Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada que obligue taxativamente
a la publicacién del cambio de objeto social como sucede en la Ley de
Sociedades Andénimas, pero tampoco hay ninguna gue Io prohiba, inpida
o restrinja, por lo que el articulo 177 del Reglamento del Registro Mercantil
no implica una disposicion scontra legems, y este articulo 177 abarca todo
el ordenamiento adjetivo que no sustantivo de las Sociedades de ese carde-
ter. Otra cosa seria minimizar dicho Reglamento, y que aungue sean muchas
ias diferencias entre la anénima y fa limitada elio no impliea que en cuanto
a publicidad sean incompatibles, y por ello no baste la sola publicacion
en el BORME.

\%

El Notario recurrente se alzé de la decisién del Registrador e insistié
en sus argumentos.

Fundamentos de derecho

Vistos los articulos 17 y 19 de la Ley sobre el Régimen Juridico de
las Sociedades de Responsabilidad Limitada y 163 y 177 del Reglamento
del Registro Mercantil,

1. Se plantea en el presente recurso, interpuesto tanto sole a efectos
doctrinales, una tinica cuestién: Ia de si el acuerdo de modificacién del
objeto social de una Sociedad de responsabilidad limitada debe publicarse
en los mismos térmminos que exige el Reglamento del Registro Mercantit
para el mismo tipe de acuerdo cuando es tomado por una Sociedad
Andnima.

2. El argumento invocado por el Registrador es el de la remisién
contenida en el articulo 177 de aquel Reglamento, que ordena la aplicacién
subsidiaria a la Sociedad de responsabilidad limitada de los preceptos
relativos alas inscripciones referentes a sociedades andnimas, Entre éstos,
¥ en relacién con la inscripeién de las modificaciones del objeto social
de dichas Seciedades, el articulo 163 exige que se acredite en la escritura
la publicacién del correspondiente anuncio en dos diarios de gran cir-
culacién en la provincia o provineias respectivas,

3. Ciertamente ] Reglamento del Registro Mercantil, después de pre-
cisar las circunstancias que habia de contener la primera inseripcién de
fas Bociedades de responsbilidad limitads y sefialar las peculiaridades
que ofrece en elias la posible exciusion de un socio ¥ de {3 tom : de menardos
sin necesidad de Juuts general. 2 fin de evitar 1a repeticis - as wofnas

de idéntice o similar contenido a las ya existentes en él, establece la remi-
sién genérica a los preceptos previstos para la Sociedad anénima.

Ahora bien, dicha remision se hace en la medida en que lo permita
da especifica naturaleza de la Sociedad de responsabilidad limitada», y
esta frase, valorada en conexién con el rango normative y la finalidad
propia de una norma de desenvolvimiento registral, cual es el Reglamento
del Registro Mercantil, no puede tener otra finalidad que ia de circunscribir
el alcance de aquella remision a la inscripeidn de aquellos actos o negocios
relatives a la Sociedad limitada, gue por tener un régimen juridico simifar
—cuando no idéntico— al previste por la Ley de Sociedades Andnimas
para cuando tales actos son realizados por una Sociedad de este tipo
(le gue ocurre frecuentemente dada la proximidad sustancial entre ambos
tipos sociales), admiten, e incluso reclaman, un tratamiento registral coin-
cidente, pere sin que en ningin caso pueda aguella remisién amparar
una modificacién del régimen juridico especifico que para la Socledad
de responsbilidad Hmitada establece su propia ley sustantiva; y en este
sentido debe recordarse que ni los articulos 11 a 17 de esta Ley imponen
1a necesidad de publicacién especial del acuerdo de modificacion del objeto
social de una Sociedad limitada (a diferencia de lo que ocurre con el
articulo 150 de Ia Ley de Sociedad Andénima respecto de este tipo social),
ni existe ninguna norma en aquella Ley de Régimen Juridico de ias Socie-
dades de Responsabilidad Limitada que disponga la aplicacion subsidiaria
de la Ley de Sociedades Anénimas en lo relativo a las modificaciones
estatutarias {a diferencia de lo gue ocurre, por ejempio, en el dmbito de
la administracion social —vid. articulo 11— o en el de la Junta general
—vid. articulo 15-3 de 1a Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada).

Por todo ello, esta Direccion General ha acordado estimar el recurso
¥ revocar el acuerdo y la nota de calificacion.

Madrid, 21 de junioc de 1993.~El Director general, Antonic Pau Pedron.

Sr. Registrador Mercantil de Badajoz.

17944 RESOLUCION de 23 de junio de 1993, de la Direccicn Gene-
ral de Administracion Peniteniciaria, por la que se da cum-
plimiento ol despacho de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrative del Tribunal Superior de Justicia -de Castilla
y Ledn, con sede en Burgos, en relacion al recurso con-
tencioscadministrativo nimero 1/485/1993, interpuesto
por dovia Maria Angeles Martinez de Casas.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de Castilla y Ledn, con sede en Burgos, se ha interpuesto por
dona Maria Angeles Martinez de Casas recurso eontencioso-administrativo
nmimerc 1/488/1863, contra Ia Instruccidon 5/1992, de 30 de junio, de la
Secretaria General de Asuntos Penitenciarios, sobre reconocimiento del
complemento de productividad. .

En su virtud, esta Direceién General, en cumplimiento de despacho
de la antecitada 8ala, lo pone en conocimiento de los posibles interesados,
por si & sus derechos convinjera la personacidn, en forma, en el plazo
de nueve dias a partir del empluzamiento, en el referido recurso con-
tenciosc-administrativo.

Madrid, 23 de junic de 1993 —kE] Director general de Administracién
Penitenciaria, Pedro Pablo Mansilia Izquierdo.

Hmo. Sr. Subdirector general de Personal.

17945 RESOLUCION de 23 de junio de 1993, de la Direccion Gene-
ral de Administracion Penitenciario, por la gue se da. cum-
plimiento al despacho de la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrative del Tribunal Superior de Justicia de Castilla
y Ledn, con sede en Burgos, en relacion al recurse con-
tencioso-administrative widmerc 1/489/1933, interpuesto
por dofia Marig Isabel Galdn Andrés.

Ante la Sala de la Contenrioso-Administrativo del Tribunal Superior
de Justicia de Castilla v T.edn, con sede en Burgos, se ha interpuesto por
dofia Maria Isabel Galin Andrés recurso contencicsc-administrativo nime-
vo 1/489/1993, contra 1a Instruccion 5/1892, de 30 de junio, de Ia Secretaria
Generai de Asuntos Peniienciarios, sobre reconceimiento del complemento
de productividad. .

En su virtud, esta Direccidén General, en cumplimiento de despacho
de Ia antecitada Sala, lo pene en conociraents de los posibies interesados,
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por si a sus derechos conviniera la personacidn, en forma, en el plazo
de nueve dias a partir del emplazamiento, en el referido recurso con-
tencioso-admnistrativo.

Madrid, 23 de junio de 1983.—El Director general de Administracion
Penitenciaria, Pedro Pablo Mansilla Izquierdo.

Ilmo. Sr. Subdirector general de Personal.

17946 RESOLUCION de 28 de junio de 1993, de la Direccion Gene-
ral de Relaciones con o Administradion de Justicia, por
la gue se emplaza a los interesados en el recurse conten-
ctoso-gdministrativo nimero 1/688/1998 interpuesto ante
ia Sala de lo Conlencioso-Administrativo del Pribunal Supe-
rior de Justicia de Andalucia, con sede en Mdlaga.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Superior
de Justicia de Andalucia, con sede en MAlaga, se ha interpuesto por don
Francisco José Terrones Resa el recurso contencioso-administrative mime-
ra 1/688/1993, contra la Resolucién de la Direccién General de Relaciones
con la Administracion de Justicia por la que se hizo pdblica la relacion
de aspirantes gue superaron las pruebas selectivas para ingresc en el
Cuerpo de Agentes de la Administracion de Justicia.

En consecuencia, esta Direccién General ha resuelto emplazar a los
interesados en el mismo para que puedan comparecer ante la referida
Sala en el plazo de nueve dias,

Madrid, 28 de junio de 1993 —E] Director general, Antonio Nabal Recio.

17947 RESOLUCION de 29 de junio de 1993, de la Subsecretaria,
por la que se emplaza a los interesados en el recurso con-
tenciasoadministrative wdmero 510/1992, interpuesto por
don Rafuel Jiménez Camarero y don Eduardo José Rosa
Fraga, ante la Sala de lo Caniencioso-Administrativo del
Tribunal Supérior de Justicia de Madrid.

Ante la Sala de lo Contencioso-Administrativo (Seceidn Séptima) del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid, se ha interpuesto, por don Rafael
Jiménez Camarero y don Eduardo José Rosa Fraga, recurso contencioso-
administrative ndmero 510/1992, contra Resolucidn de 17 de marzo de
1992 de la Direccidn General de Servicios del Ministerio de Justicia, por
ia que se excluye a ambos funcionarios del concurso general para la pro-
vision de pucstos de trabajo vacantes en diche Departamento convocado
por Orden de 10 de febrero de 1992 y Orden de 18 de febrero de 1992,
de correccidn de errores.

En consecuencia, esta Subsecretaria ha resuelto emplazar a los inte-
resades en el mismo para que puedan comparecer ante la referida Sala
en el plazo de nueve dias.

Madrid, 29 de junic de 1993.—E] Subsecretario, Fernando Pastor Lipez.

~ MINISTERIO
DE ECONOMIA'Y HACIENDA

17948  RESOLUCION de 15 de junio de 1993, del Fnstituto Nacional
de Estadistica, por la gue se dispone la publicacion del
Convenio de colaboracion entre el Instituto Nacional de
Estadistica y el Instituto Vasco de Estadistica, para la rea-
lizacion de la estadistica sobre actividades en investiga-
cion cientifica y desarrollo tecnoldgico del afic 1992, en
el sector Empresas, en el dmbite territorial de ln Comu-
nidad Auldnoma del Pais Vasco.

Suseriin, previa tramitacion reglamentaria, entre +} Instituto Nacional
de Estadistica ¥ o1 Instiluto Vasos de Bstadistiea of Convenio de cola-
Boracién g . ig rexlizacidn de ia zstadistica en investigacién ciendifica
y desarrollo tecne!Sgive del aho 1092, en el sector Timpresas, on #1 fmbilo

territorial de la Comunidad Autdénoma del Pais Vasco, y en cumplimiento
de lo establecido en el punto noveno del Acuerdo de Consejo de Ministros
de 2 de marzo de 1990, procede la publicacién en el «Boletin Oficial del
Estados de dicho Convenio, que figura como anexc a esta Rescluecién.

Madrid, 15 de junio de 1993.—FEl Presidente, José Quevedo Quevedo.

ANEXO

Convenio de colaboracién entre el Instituto Nacional de Estadistica

(INE} y ¢l Euskal Estatistika-Erakundea/Institute Vasco de Estadistica

(EUSTAT)} para la realizacién de 1a estadistica sobre actividades en

investigacion cientifica y desarrollo tecnolégico del afie 1992 en el sector

Empresas, en el smbito territorial de la Comunidad Antonoma del Pais
Vasco

Reunidos, de una parte, don José Quevedo Quevedo, Presidente del
Instituto Nacional de Estadistica, actuando en nombre y representacion
del mismo, en uso de las atribuciones que le confiere el Real Decreto
90771989, de 21 de julio.

De otra parte, don José Maria Agirre Eskisabel, Director general del
Euskal Estatistika-Erakundea/Institute Vasco de Estadistica (EUSTAT),
actuando en nombre y representacién del mismo, en virtud de las atri-
buciones gue le confiere la Ley 4/1986, de 23 de abril, de Estadistica
de la Comunidad Auténoma del Pais Vaseo.

Exponen:

Habiéndose celebrado diversas colaboraciones en materia estadistica
entre el Instituto Nacional de Estadistica y el Euskal Estatistika-Erakun-
dea/Instituto Vasco de Estadistica, Hevadas a cabo de manera satisfactoria
para ambas partes y teniendo en cuenta ¢l interés mutuce en mejorar el
conocimiento de las actividades en investigacién cientifica y desarrcllo
teenoclégico, en el &mbito territorial de la Comunidad Auténoma del Pais
Vasco y la necesaria coordinacién entre los servicios estadisticos estatales
¥y autondémicos, ambas paries,

Acuerdan:

Colaborar en Ia realizacion de Ia estadistica sobre actividades en inves-
tigacion cientifica y desarrolio tecnologico del afio 1992 (sector Empresas),
segun las siguientes cldusulas:

1.* Programacién y disefio

1.1 El INE facilitard al EUSTAT las modificaciones que, previa con-
sulta con este organismo, sean introducidas parz la realizacion de Ia esta-
distica sobre actividades en investigacion cientifica y desarrollo tecnolégico
en el sector Empresas, asi como el disefio de la misma.

1.2 El cuestionario a utilizar por el EUSTAT recogeri toda la infor-
macién que solicita el INE en sus cuestionarios, pudiendo incluir a mode
de separata otras cuestiones de interés para la Comunidad Auténoma
del Pais Vasco, previa notificacién al INE. En la portada de dicho cues-
tionario deberdn aparecer los anagramas del INE y del EUSTAT, asi como
Ia identificacién de ambos organismos.

2% Informacién y publicidad.

2.1 El EUSTAT, enviard una carta, firmada conjuntamente por el
Director general de Estadisticas Demogrdficas y Sociales del Instituto
Nacional de Estadistica y el Director general del Euskal Estatistika-
Erakundea/Instituto Vasco de Estadistica, a todas las Empresas que figuran
en el directorio, exponiendo la forma en gue se va a desarrollar la
operacion.

2.2 El EUSTAT, de acuerdo con el INE, realizard la campafia publi-
citaria que considere idéneaz en e} dmbito de la Comunidad Autdnoma
del Pafs Vasco, para recabar la colaboracién de las Empresas informantes.

3.2 Actualizacion del directorio, toma de datos, depuracioén y explo-
tacién de los mismos,

3.1 El EUSTAT, procederd a Ia actualizacién de su directoric de
Empresas con la incorporacién de aquéllas que, radicadas en el Pais Vasco,
tenga constancia de que durante 1992 hayan realizado actividades de 1 + D,

3.2 El EUSTAT, remitird al INE el dircctorio actualizado en soporte
magnético gue contendri informacidn scbre nombre de la Empresa, direc-
cién postal completa y nimern de identificacion fiscal.

El INE incorporari dicha informacidn a su propio directorio y remitira
al EUUSTAT en soporte magnético el directorio de Empresas resultante,

3.2 El EUSTAT y el INE arbitrardn los medios necesarios con £l fin-
e unificar los criterios v 1a metodologia a aplicar en la recogida, depu-
racidn e pnputacion de los datos.

34 Tl EUSTAT seleccionars, contratard y formard a la totalidad del
persaa T oy gae pavticipe en la recogida ¥ depuraeion de los datos.




