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En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pubiicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 113 de la Constitucién,
17.2 de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demads
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccion Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estador para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. L.

Madrid, 9 de junio de 1993.—FEl Ministro para las Administraciones
Publicas, P. D. (Orden de !1 de septiembre de 1992, «Boletin Qficial del
Estados del 22), el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

16852 orbEN de 9 de Junio de 1993 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Cataluita, en el recurso contercioso-administrativo
30/1991, promovido por don José Pablo de la Puente
Liovera.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Catalufia ha dictado sentencia, con fecha 5 de febrero de 1993,
en el recurso contenciosc-administrative niimero 30/1991 en el que son
partes, de una, como demandante don José Pablo de la Puente Llovera,
y de otra, como demandada, la Administracién General del Estado, repre-
sentada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piblicas de fecha 7 de noviembre de 1990, que deses-
timaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resolucion de la Mutua-
lidad General de Funcionarios Civiles del Estado de fecha 22 de febrero
de 1990, sobre reconocimiento de pensién del integrado Montepio de Fun-
cionarios de la Organizacién Sindical.

L.a parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallo: En atencién a todo lo expuesto, la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia (Seccién Segun-
da), ha decidido:

Primero.-Estimar parcialmente el presente recurso.

Segundo.—Declarar una fecha de efectos econémicos de la prestacién
complementaria de jubilacién del recurrente con cargo a la Mutualidad
de 1a AISS el 17 de junio de 1982,

Tercero.—Desestimar las restantes pretensiones deducidas.

Cuarto.—No formular condena en costas.»

En su virtud, este Ministeric para las Administraciones Piiblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucion;
17, 2, de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado» para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. I,

Madrid, 9 de junio de 1993.—El Ministro para las Administraciones
Piblicas, P. D. (Orden ministerial de 11 de septiembre de 1992), el Sub-
secretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

[lmos. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General
de Funcionarios Civiles del Estado.

16853 O0RDEN de 9 de junio de 1993 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de lo sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Adminisirativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso contencioso-administrative
73071991, promovido por don Pedro Masd Bofill.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 16 de enero de 1993,
en el recurso contenciosc-administrativo numero 730/1991 en el que son

partes, de una, como demandante, don Pedro Masé Bofill, v de otra, como
demandada, la Administracion (General del Estado, representada y defen-
dida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovié contra lda Resolucién del Ministerio para
ias Administraciones Publicas de fecha 22 de abril de 1991, gue desestimaba
el recurso de reposicion interpuesto contra la Resolucién de la Direccién
General de la Funecién Publica de fecha 28 de junio de 1990, sobre indem-
nizacién por supresién de anterior puestoe de trabajo.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que acogiendo la causa de inadmision por incompetencia,
opuesta por el Abogado del Estado, frente al recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por don Pedro Masé Bofill, representado por el Pro-
curador don Enrique Sorribes Torra, contra las Resoluciones del Director
general de la Funcién Piiblica de 28 de junio de 1980 y de 22 de abril
de 1991, que desestimaron la pretensién indemnizatoria del interesado
por haber cesado en el desempefio del puesto de trabajo que venia ejer-
ciendo, a virtud de nuevo sistema retributivo de la Ley 30/1984, y estimando
parcialmente la demanda, debemos declarar y declaramos que la com-
petencia administrativa para resolver sobre dicha pretensién indemniza-
toria corresponde al Consejo de Ministros, con reserva a aquel para que,
de convenirle, ejercite dicha pretension en la via y forma procedente; y
sin perjuicio de ellg, declaramos asimismo que las resoluciones impugnadas
no se gjustan a Derecho en cuanto resolvieron indebidamente sobre la
cuestién principal suscitada, ¥ en su virtud las anulamos y dejamos sin
efecto con todas sus consecuencias, debiendo la Administracion deman-
dada estar y pasar por resuelto, sin hacer expresa imposicion de las costas
del recurso.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién;
17, 2, @e la Ley Orginica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términes de la mencionada semtencia.

Lo que digo a VV. IL

Madrid, 9 de junic de 1993 —FEl Ministro para las Administraciones
Piblicas, P. ). (Orden de 11 de septiembre de 1982, «Boletin Oficial del
Estado» del 22), el Subsecretario, Juan Ignacio Molté Garcia.

[lmo. Sr. Subsecretario e [lma. Sra. Directora general de la Funcién Pablica.

168D4  0rDEN de 9 de junio de 1998 por la que se dispone la
publicacion, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, en el recur-
50 extraordinario de revision nimero 240/1989, promovido
por don Cesdreo Ferndndez Cavada y otros.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, ha
dictado sentencia, con fecha 19 de octubre de 1991, en el recurso extraor-
dinario de revisién niimero 240/1989, en el que son partes, de una, como
demandantes don Cesireo Fernandez Cavada y ofros y, de otra, como
demandada la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovié contra la sentencia del Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, de fecha 15 de diciembre de 1988, sobre recono-
cimiento del complemento especial transitorio.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Se estima la inadmisibilidad opuesta por el Abogado del
listado y se declara improcedente el recurso extraordinario de revisién,
sin hacer especial imposicidn de costas».

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Congtitucién,
i7.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceion Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
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Oficial del Estados, para general conocimiento y cumplimientoe en sus pro-
pios términos de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. IL

Madrid, 2 de junio de 1993.—El Ministro para las Administraciones
Publicas, P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992, «Boletin Oficial del
Estado» del 22), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltd Garcia,

llmo. Sres. Subsecretario y Directora general de la Funcién Priblica.

16855 0rRDEN de 9 de junio de 1998 por la que se dispone la
publicacidén, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de Conten-
cinso-Administrativo de la Audiencia Nacional, en el recur-
so contencioso-administrative numerce 48.371, promovido
por =Asistencia Sanitaria Mmterprovincial, Sociedad And-
nimas (ASISA),

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
ha dictado sentencia, con fecha 9 de febrero de 1993, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 48.371, en el que son partes, de una, como
demandante «Asistencia Sanitaria Interprovincial, Sociedad Anénima»
(ASISA)y, de otra, como demandada, la Administracién General del Estado,
representada y defendida por el Letrade del Estado.

El citado recurso se promovid contra la resohicién del Ministerio para
las Administraciones Publicas, de fecha 21 de septiembre de 1988, que
desestimaba el recurso de alzada interpueto contra la resolucion de la
Mutualidad Geneal de Funcionarios Civiles del Estado, de fecha 29 de
abril de 1988, sobre reintegro de gastos.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuerto por el Procurador sefior Araque Almendros, en nombre y repre-
sentacién de «Asistencia Sanitaria Interprovincial, Sociedad Andénimas
(ASISA), contra la resolucion a que se corftraen las presentes actuaciones,
debemos confirmarla por ser conforme a derecho, con todas las conse-
cuencias inherentes a esta declaracién. Sin expresa imposicidn de costas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Pablicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién,
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1986, de 1 de julio, del Poder Judicial y demas
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estado» para general conocimiento y cumplimiento en sus pro-
pios términos de 1a mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. IL

Madrid, 9 de junio de 1993.—El Ministro para las Administraciones
Pablicas, P. D. (Orden de 11 de septiembre de 1992, «Boletin Oficial del
Estador del 22), el Subsecretario, Juan Ignacio Moltd Garcia.

Ilmo. Sres. Subsecretario y Director general de la Mutualidad General de
Funcionarios Civiles del Estado.

16856 orDEN de 9 de junio de 1993 por la que se dispone la
publicacién, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional en el
recurso contencioso-administrativo 502.288, promovido
por don Manuel Carlos Castifieira Guerra.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, con fecha 1 de diciembre de 1992, en ¢l recurso
contencioso-administrativo niimere 502.288, en el que son partes, de una,
como demandante, don Manuel Carlos Castifieira Guerra, y de otra, como
demandada, la Administracién General del Estado, representada y defen-
dida por el Letrado del Estado,

El citado recurso se promovid contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Pablicas de fecha 11 de octubre de 1990, que deses-
timaba el recurso de reposicién interpuesto contra la Resolucién de la
Direccién General de la Funcién Piiblica de fecha 30 de julio de 1990,
sobre separacion del servicie.

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

sFallamos: Estimamos el presente recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacion procesal de don Manuel Carlos Castifieira
Guerra, contra las Resoluciones del Ministerio para las Administraciones
Pablicas de 11 de octubre y 30 de julio de 1890, descritas en el primer
fundamento de derecho, las cuales anulamos por no ser conformes al orde-
namiento juridico, debiendo suspenderse el procedimiento disciplinario
hasta tanto recaiga resolucién judicial que, con caricter de firme, cierre
el proceso penal oportuno, lo que, entre otros particulares, implica el dere-
cho del recurrente a percibir sus retribuciones por el tiempo en que estuvo
indebidamente apartado del servicio y la anulacién de cualquier anotacion
desfavorable que hubiere podido practicarse en gjecucién del acto anulado.

Y todo ello sin hacer expresa imposicion de costas en esta sentencia,
contra la cual cabe interponer recursoe de casacidn.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Publicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién;
17.2 de 1a Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demds
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiccién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin
Oficial del Estador para general conocimiento y cumplimiento) en sus pro-
pios términos, de la mencionada sentencia.

Lo que digoa VV. 1L

Madrid, 9 de junio de 1993.-P. D. (Orden de 11 de septiembre de
1992, «Boletin Oficial del Estado» del 22), el Subsecretario, Juan Ignacio
Moltd Garcia.

Ilmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Funcidén Piblica.

16857 ORDEN de 9 de junio de 1993 por la que se dispone la
publicacidn, para general conocimiento y cumplimiento,
del fallo de la sentencia dictada por la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia
de Madrid en el recurso conlenciosc-administrativo
80/1991, promovido por dofia Fnriqueta Castroviejo San-
tolaya.

La Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Superior de Jus-
ticia de Madrid ha dictado sentencia, con fecha 22 de enero de 1993,
en ¢l recurso contencioso-administrativo niimero 30/1991, en el que son
paries, de una, como demandante, dofia Enriqueta Castroviejo Santolaya,
y de otra, como demandada, la Administracion General del Estado, repre-
sentada y defendida por el Letrado del Estado.

El citado recurso se promovid contra la Resolucién del Ministerio para
las Administraciones Piblicas de fecha 24 de enerc de 1990, que deses-
timaba el recurso de alzada interpuesto contra la Resolucién de la Mutua-
lidad General de Funcionarios Civiles del Estade de fecha 9 de octubre
de 1989, sobre revision complementaria de jubilacién de la integrada
Mutualidad de Ensenianza Primaria. ]

La parte dispositiva de la expresada sentencia contiene el siguienie
pronunciamiento:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto por dofia Enriqueta Castrovigjo Santolaya contra
la Resolucion de la Mutualidad General de Funcionarios Civiles del Estado
de fecha 9 de octubre de 1989 y contra la del Subsecretario, por delegacién
del titular del Ministerio para las Administraciones Piiblicas resolviendo
desestimatoriamente el recurso de alzada contra aquella, de fecha 24 de
enero de 1990, por las que se denegé Ia peticion de la recurrente de que
le fuera revisada la pensién de jubilacién con cargo a la MUFACE y que
se computaran los trienios que devengé en el Cuerpo del Magisterio Nacio-
nal de Ensefianza Primaria con coeficiente 3,6 y no 2,9 como se venia
haciendo, debemos declarar y declaramos que dichas rescluciones no son
ajustadas al ordenamiento juridico, revocdndolas en consecuencia y reco-
nociendo el derecho de la demandante a que se proceda a la revisién
en los términos que interesa, fijando como fecha de efectos de este derecho
el del dia 1 del mes siguiente a la fecha de entrada de su solicitud de
revision en las oficinas centrales de la MUFACE; todo ello sin hacer expresa
imposicién de las costas causadas.»

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Piiblicas, de
conformidad con lo establecido en los articulos 118 de la Constitucién;
17.2 de la Ley Orgdnica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial, y demés
preceptos concordantes de la vigente Ley de la Jurisdiceién Contencio-
so-Administrativa, ha dispuesto la publicacién de dicho fallo en el «Boletin



