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Get, Sociedad Anénimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de marzo de 1987 y 12 de septiembre de 1988, se ha dictado,
con fecha 13 de noviembre de 1992, por el Tribunat Supremo, en grado
de apelacidn, sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el actual recurso de apelacién mantenido
por el Procurador sefior Rodriguez Montaut, en nombre y representacién
de la Entidad “Le Pippermint Get, Sociedad Andnima”; frente a la Admi-
nistracién General del Estado, representada y defendida por su Abogacia;
contra la sentencia de la Seccion Primera de la Sala de lo Contencio-
so-Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auté-
noma de Madrid; dictada en el recurse nimero 583/1980, con fecha 20
de febrero de 1990, a que la presente apelacién sé contrae; revocamos
la expresada sentencia recurrida; declarando en su lugar, no ser conformes
a Derecho y, por consiguiente, nulas las resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial, de fechas 5 de marzo de 1987 y 12 de septiembre
de 1988, meritada en la sentencia apelada; habiendo dicho Registro de
proceder a la inscripeién de la marca nimero 1.121.208, reseiiada en el
fundamento de derecho cuarto de esta sentencia, a favor de la Entidad
apelante; todo ello, sin hacer una expresa declaracién de condena en costas,
respecto de las derivadas de ambas instancias.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.

Madrid, 31 de mayo de 1993—El Director general, Julic Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.

16308 rESOLUCION de 81 de mayo de 1993, de la Oficing Espafiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencio dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado
de apelacion, en el recurso contencioso-administrativo
nimero 12-87-04, promovido por <Burberrys Limiteds.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 12-87-04, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Burberrys Limited», contra
resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 29 de julio de 1986,
se ha dictado, con fecha 30 de abril de 1980 por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelacion, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrative interpuesto por el Procurador don Javier Ungria
Lépez, en nombre y representacion de “Burberrys Limited”, contra el Acuer-
do del Registro de la Propiedad Industrial de 29 de julio de 1986, que,
acogiendo el recurso de reposicién promovido por “Pantaleoni Hermanos,
Sociedad Anodnima”, codemandida en este recurso y representada por el
letrado don Javier del Valle y S84dnchez, contra el Acuerdo de 5 de octubre
de 1984, admitié la registracién de la marca denominativa {con grafico)
nimero 1.039.408, “Berri”; acuerdo impugnado que declaramos gjustado
al ordenamiento juridico. Sin expresa imposicién en costas.»

En su virtnd, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 31 de mayo de 1993—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas,

16309 RESOLUCION de 31 de mayo de 1993, de la Oficina Espafiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 44/1988, promovido por ~Henkel
KGaA-~.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 44/1988, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Henkel KGaAs, contra Reso-

luciones del Registro de la Propiedad Industrial dg 24 de septiembre de
1986 y 7 de agosto de 1987, se ha dictado, con fecha 5 de marzo de 1992,
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispogitiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenciosc-administrativo inter-
puesto por “Henkel KGaA"”, contra la resolucién del Registro de la Pro-
piedad Industrial de fecha 24 de septiembre de 1986 por la que se concedid
el modelo industrial niimero 109.078 “un tap6n”, en favor de don Agustin
Entrana Tiscar, asi como contra la desestimacion del recurso de reposicion
oportunamente formalizado frente 1a misma, debemos revocar y revocamos
dichas resoluciones por contrarias a Derecho, dejando sin valor ni efecto
la concesién del modelo industrial indicado, todo ello sin hacer expresa
imposicion de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de mayo de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

16310 RESOLUCION de 31 demayo de 1993, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 185/1982, promovido por la Entidad
<Cartonaje Internactonal, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 185/1982, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por la Entidad «Cartonaje
Internacional, Sociedad Andénimas, contra Resolucion del Registro de la
Propiedad Industrial de 16 de enero de 1981, se ha dictado, con fecha
16 de mayo de 1991, por el citado Tribunal sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador sefior Tabanera Herranz, en norabre y repre-
sentacion de “Cartonaje Internacional, Sociedad Anénima”, debemos decla-
rar y declaramos que es conforme a Derecho la Resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial, que concedié la inscripcion del modelo de
utilidad mimero 247.099; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cunpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de mayo de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

16311

RESQLUCION de 31 de mayo de 1993, de la Oficina Espadiola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Cataluria, declardda firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero $0/1988, promovido por don José Ara-
gonés Montsant.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 40/1988, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Barcelona por don José Aragonés Montsant,
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 21 de octu-
bre de 1985 y 9 de julio de 1987, se ha dictado, con fecha 20 de.octubre
de 1989, por el Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia, sentencia, decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurse contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Juan Rodes Durall,
en representacion de don José Aragonés Montsant, contra acuerdo del
Registro de la Propiedad Industrial de 21 de octubre de 1986 que concedié
la marca namero 1.069.787 “Raiha” con disefio, y contra el de 9 de julic
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de 1987 que desestimd la reposicion previa interpuesta por el actor, y
confirmamos tales actos, sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de mayo de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas,

16312 RESOLUCION de 31 de mayo de 1993, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Catalunia, declarada firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 19/1988, promovido por «Els Costa
Davrada Bus, Sociedad Andénima-.

En el recurso contencioso-administrative niimero 19/1988, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Els Costa Daurada Bus,
Sociedad Andénimas, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 12 de junio de 1987, se ha dictado, con fecha 31 de octubre de
1989, por €l Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contenciosc-administrativo
promovido por la Entidad “Els Costa Daurada Bus, Sociedad Anénima”,
contra el acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 12
de junio de 1987 concediendo el registro del nembre comercial “Viajes
Costa Dorada, Sociedad Anénima”, el que declaramos conformes a Dere-
cho, rechazando los pedimentos de demanda. Sin hacer mencién de las
costas procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado»,

Lo que comunicoaV. 8.
Madrid, 31 de mayo de 1993.—F] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

16313  RESOLUCION de 31 de mayo de 1993, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Cataluvia, declarada firme en el recurso contencioso-ad-
ministrativo nimero 1.183/1987, promovido por «Sociedad
Andnima Comercial Congosts.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.183/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Barcelona por «Sociedad Anénima
Comercial Congosts, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de marzo de 1986 y de 24 de noviembre de 1987, se ha
dictado, con fecha 11 de octubre de 1989, por el Tribunal Superior de
Justicia de Catalufia, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallameos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
promovido por “Sociedad Andénima Comercial Congost”, contra el acuerdo
de 6 de marzo de 1986 y la resolucién desestimatoria de la reposicién
de fecha 24 de noviembre de 1987, dictados por el Registro de la Propiedad
Industrial, declardandolos conformes a derecho, rechazando los pedimentos
de la demanda. Sin hacer mencidn de las costas procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de io prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

curnpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 31 de mayo de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

16314 RESOLUCION de 31 de mayo de 1998, de la Oficina Espaiiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencieso-
administralivo nimere 33/1989, promovido por don Fer-
nando Cervello Badia.

En el recurso contencioso-administrative mimero 33/1989, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Fernando Cervello Badia
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 14 de octu-
bre de 1987 y de 16 de enero de 1989, se¢ ha dictado, con fecha 14 de
julio de 1992, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Paulino Mon-
salve Gurrea, en nombre ¥ representacion de don Fernando Cervello Badia,
contra las Resoluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial, de fechas
14 de octubre de 1987 y 16 de enerc de 1989, por las que se concedié
y ratificé en reposicién, respectivamente, el modelo industrial niime-
ro 109.940, “Colgantes para cortinas”, series A, B, C, D, E, F y G, al ser
los referidos acuerdos impugnados conformes a derecho y sin hacer expresa
condena respecto de las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. §.
Madrid, 31 de mayo de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

16315 RESOLUCION de 31 de mayo de 1993, de la Oficina Espasiola
de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contencioso-
administrativo nimero 2.484/1988, promovido por dofia
Rita Hiro Balani.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 2.484/1988, inter-
puesto ante la audiencia Territorial de Madrid por dofia Rita Hiro Balani,
contra Resolucidn del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de febrero
de 1988, se ha dictado, con fecha 4 de mayo de 1990 por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos €] recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacién procesal de dofia Rita Hire Balani, contra
la Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de febrero
de 1988, que estimé el recurso interpuesto por la Entidad “Orient Watch
Co. Ltd", contra otra Resolucién anterior del mismo Registro de 5 de julio
de 1986, y dejé sin efecto la concesién efectuada por esta dltima de la
marca nimero 1,101453, “Sonorient”, referida a productos de la cla-
se 14, por ser dicho acto, en los extremos examinados, conforme con el
ordenamiento juridico. Y todo ello sin hacer expresa imposicion de costas
a ninguna de las partes procesales.» ' ’

En su virtud, este Organismo, en ccurnplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 31 de mayo de 1993—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



