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contra la dene~iónpresunta de la solicitud formulada ante el INSALUD
el día 30 de diciembre de 1988, debemos delarar y declaramos que la
mentada resolución se encuentra l\iustada a derecho.

No ha lugar a hacer especial pronunciamiento sobre las costas
causadas.~

Lo que digo a VV. 11. a los efectos de lo dispuesto en el artículo 103
de,la vigente Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa.

Madrid, 22 de abril de 1993.-P. D. (Orden de 28 de octubre de 1992,
~Boletin Oficial del Estado~ de 14 de noviembre), la Secretaria general
técnica, Encarnación Cazarla Aparicio.

lImos. Sres. Secretario general de Planificación y Director general del Ins­
tituto Nacional de la Salud.

extraordinarias se integre el promedio económico mensual correspondiente
al pago de las guardias médicas obligatorias realizadas durante los seis
meses anteriores al cobro de las pagas extra y durante los tres meses
anteriores al disfrute de las vacaciones, condenando al INSALUD al abono
de las diferencias correspondientes, que se detenninarán en ejecución
de sentencia; sin hacer especial imposición de las costas del recurso.~

Lo que digo a VV. 11. a los efectos de lo dispuesto en el artículo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdicción Contericioso-Administrativa.

Madrid, 22 de abril de 1993.-P; D. (Orden de 28 de octubre de 1992,
«Boletín Oficial del Estado" de 14 de noviembre), la Secretaria general
técnica, Encarnación Cazorla Aparicio.

Ilmos. Sres. Secretario general de Planificación y Director general del Ins­
tituto Nacional de la Salud.

Por orden del señor Ministro se publica, para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios términos, el fallo de la sentencia firme
dictada con fecha de 8 de julio de 1992 por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid (Sección Sexta) en los recursos contencioso-administrativos
nUlllero 2.232/1988, y sus acumulados números 2.233 a 2.336/1988, pro­
movidos por don Fernando Javier Rodríguez Serrano y otros contra reso­
lución tácita de este Ministerio por la que se deniega la solicitud formulada
sobre abono de determinadas cantidades en concepto de guardias médicas,
cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:

.Fallamos: Que estimando parcialmente la demanda interpuesta por
don Fernando Javier Rodríguez Serrano y otros, relacionados en el enca­
bezamiento de esta sentencia, contra las resoluciones tácitas del Ministerio
de Sanidad y Consumo, de la Comunidad de Madrid y del Instituto Nacional
de la Salud, debemos declarar y declaramos ajustadas a derecho las reso­
luciones del Ministerio de Sanidad y Consumo y de la Comunidad de Madrid
y no ajustadas a derecho las resoluciones del INSALUD, anulando las ulti­
mas; declarando, por el contrario, el derecho de los recurrentes a que
en la retribución económica de vacaciones y pagas extraordinarias se inte­
gre el promedio económico mensual correspondiente al pago de las guardias
médicas obligatorias realizadas durante los seis meses anteriores al cobro
de las pagas extra y durante los tres meses anteriores al disfrute de las
vacaciones, condenando al INSALUD al abono de las diferencias corres­
pondientes, que se detenninarán en ejecución de sentencia; sin hacer espe­
cial imposición de las costas del recurso."

Lo que digo aW. 11. a los efectos de lo dispuesto en el artículo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa.

Madrid, 22 de abril de 1993.~P. D. (Orden de 28 de octubre de 1992,
«Boletín Oficial del Estado" de 14 de noviembre), la Secretaria general
técnica, Encarnación Cazorla Aparicio.

12959 ORDEN <IR 22 de abril <IR 1993 por la que se du.pone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 1.636/1990, interpuesto contra este
Departame!l'to por don Francisco Romero Maroto.

Por orden del señor Ministro se publica, para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios ténninos, el fallo de la sentencia firme
dictada con fecha de 27 de noviembre de 1992 por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid (Sección Séptima) en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 1.636/1990, promovido por don Francisco Romero
Maroto contra resolución expresa de este Ministerio por la que se confirma
en reposición la sanción disciplinaria impuesta al recurrente, cuyo pro­
nunciamiento es del siguiente tenor:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representación de don Francisco Romero Maroto contra
los actos del órgano del Ministerio de Sanidad y Consumo, antes expre­
sados, debemos declarar y declaramos tales actos conformes a derecho,
absolviendo a la Administración de los pedimentos de la demanda; sin
condena en costas.~

Lo que digo a W. 11. a los efectos de lo dispuesto en el artículo 103
de la vigente Ley reguladora de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa.

Madrid, 22 de abril de 1993.-P. D. (Orden de 28 de octubre de 1992,
«Boletín Oficial del Estado" de 14 de noviembre), la Secretaria general
técnica, Encarnación Cazarla Aparicio.

Ilmos. Sres. Secretario general de Planificación y Director general del Ins­
tituto Nacional de la Salud.

12960 ORDEN <IR 22 <IR abril <IR 1993 por la que se dispone el
cumplimiento dé la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-ad­
ministrativo nÚmero 2.192/1988, y acumulados números
2.193 al 2.196/1988, interpuestos contra este Departamento
por don José A. Pérez-Bedmar Peláez y otros.

12961 ORDEN de 22 de abril de 1993 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid en los recursos contenciosos-ad­
ministrativos número 2.232/1988, y sus acumulados núme­
ros 2.233 a 2.336/1988, interpuestos contra este Departa­
mento por don Fernando Javier Rodríguez Serrano y otros.

Por orden del señor Ministro se publica, para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios términos, el fallo de la sentencia finne
dictada con fecha de 8 de1ulio de 1992 por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid (Sección Sexta) en el recurso contencioso-administrativo número
2.192/1988, y acumulados numeros 2.193 al 2.196/1988, promovidos por
don José A. Pérez-Bedmar Peláez y otros contra resoluciones tácitas de
este Ministerio por la que se deniega en reposición las solicitudes for­
muladas sobre reconocimiento de que en las retribuciones económicas
de vacaciones y pagas extraordinarias se integre el promedio económico
mensual correspondiente al concepto de guardias médicas, cuyo pronun­
ciamiento es del siguiente tenor:

«Fallarnos: Que ~stimando parcialmente la demanda interpuesta por
don José A. Pérez-Bedmar -Peláez y otros, relacionados en el encabeza­
miento de esta sentencia, contra las resoluciones tácitas del Ministerio
de Sanidad y Consumo, de la Comunidad Autónoma de Madrid y del Ins­
tituto Nacional de la Salud, debemos declarar y declaramos ajustadas a
Derecho las resoluciones del Ministerio de Sanidad y Consumo y de la
Comunidad de Madrid y no ajustadas a derecho las resoluciones del INSALUD,
anulando las ultimas; declarando, por el contrario, el derecho de los
recurrentes a que en la retribución económica de vacaciones y pagas

lImos. Sres. Secretario general de Planificación y Director general del Ins­
tituto Nacional de la Salud.

12962 ORDEN de 22 <IR abril <IR 1993 por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Galicia en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 4.578/1991, interpuesto contra este
Departamento por don Manuel Gesto Ramos.

Por orden ~el señor Ministro se publica, para general conocimiento
y cumplimiento en sus propios términos, el fallo de la sentencia firme
dictada con fecha de 10 de abril de 1992 por el Tribunal Superior de
Justicia de Galicia, (Sección Segunda) en el recurso contencioso-adminis­
trativo numero 4.578/1991, promovido por don Manuel Gesto Ramos contra
resolución expresa de este Ministerio por la que se confinna en alzada
la sanción de multa impuesta al recurrente, como tintlar de una oficina
de farmacia, en virtud del expediente disciplinario instruido con el numero
1.744, cuyo pronunciamiento es del siguiente tenor:


