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confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelación, cuya parte
dispositiva es como sigue: .

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo for­
mulado por doña Aurora Górnez--Villaboa y Mandri, en nombre y repre­
sentación de la Entidad mercantil "Orient, sociedad Anónima", de fecha
2 de julio de 1985y 21 de mayo de 1987, por las que se denegó la inscripción
de la marca número 1.069.681 "Orlent, Sociedad Anónima", debemos con­
firmar y conflrmamos los actos administrativos impugnados por ser con­
formes con el ordenamiento jurídico, sin hacer expresa imposición de
las costas.~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la· Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado_.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1993.-e1 Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

11 944 RESOLUCION de 31 de marzo de 1993, de la OjWina Esp~
ñota de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, conJirrnada por el Tribunal Supre­
mo, en grado de apelación, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 2198/87..fJ4, promovido por la Entidad
·Pernod Ricard, Sociedad Anónima».

En el recurso contencioso-administrativo número 2198/87-04, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «Pernod
Ricard, Sociedad Anónima_, contra resoluciones del Registro de la Pro­
piedad Industrial de 21 de abril dll 1986 Y 18 de diciembre de 1987, se
ha dictado, con fecha 16 de octubre de 1989, por el TrHiunal Superior
de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelación, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con~

tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Eduardo Codes
Feijoo, en nombre y representación de "Pernod Ricard, Sociedad Anónima_,
contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial, de fechas
21 de abril de 1986 y 18 de diciembre de 1987, esta última desestimatoria
del recurso de reposición de la primera, cuyas resoluciones confirmamos,
por ser conformes a Derecho; sin especial declaración sobre costas._

En su virtud" este Organismo, en cumplimiento de' lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado_.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1993.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

11945 RESOLUCION de 31 de marzo de 1993, de la Ofi<:ina Esp~
ñata de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, corifirmada por el Tribunal Supre­
'1nO, en grado de apelación, en el, recurso contencioso-ad­
ministrativo número 340;88, promovido por Computer and
Systems Engineering PLC.

En el recurso contencioso-administrativo número 340/88, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por Computer and Systems Engi­
neering PLC, contra resolución del Registro de la Propiedad Industrial
de 5 de diciembre de 1986, se ha d~do, con fecha 22 de diciembre
de 1989 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, con­
firmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelación, cuya parte dis­
positiva es como sigue:

«Fallamos: que desestimamos el recurso contencioso-administrativo,
que interpone Computer and Systems Engineering PLC contra acuerdo
del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de diciembre de 1986, dene-

gando la concesión de-la marca 1.072.546, denominada ~Case", y contra
la desestimación del recurso de reposición interpuesto, por ser actos ajus­
tados a Derecho, y sin hacer condena en costas._

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el.Boletín Oficial del Estado_.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1993.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

11946 RESOLUCION de 31 de marzo de 1993, de la Oficina Esp~
ñola de patentes y Marcas, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, corifirmada por el Tribunal Supre­
mo, en grado de apelación, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 502/88-04, promovido por ·Labora­
torios Alonga, Sociedad Anónima».

En el recurso contencioso-adminlstrativo número 502/88-04, interpues·
to ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Laboratorios Alonga, Socie­
dad Anónima~, contra resolución del Registro de la Propiedad Industrial
de 10 de julio de 1987, se ha dictado, con fecha 26 de junio de 1989,
sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelación,
cuya parte dispositiva es corno sigue:

«Fallamos: Que debernos desestimar y desestimamos el recurso con·
tencioso-administrativo interpuesto por la representación de "Laboratorios
Alonga, Sociedad Anónima", contra la resolución dictada por el Registro
de la Propiedad Industrial de fecha 10 de julio de 1987, por lo que, esti­
mando el recurso de reposición entablado frente a la resolución de 5 de
noviembre de 1985, se concedi61a marca 1.074.087, denominada ~Acepril",
sin expresa co~denaen costas._

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios téqmnos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletín Oficial del Estado_.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 31 de marzo de 1993.--e1 Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de al Oficina Española de Patentes y Marcas.

11 947 RESOLUCION de 31 de marzo de 1993, de la Oficina Espa­
ñola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum­
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, corifirmcida por el Tribunal Supre­
mo, en grado de apelación, en el recurso contencioso-ad­
ministrativo número 9/89-04, promovido por ·lberiaLíneas
Aéreas de España, Sociedad Anónima...

En el recurso contencioso-administrativo número 9/89-04, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Iberia Líneas Aéreas de Espa­
ña, Sociedad Anónima~,contra resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 2 de julio de 1987 y 19 de diciembre de 1988, se ha dictado,
con fecha 14 de marzo de 1990 por el Tribunal Superior dt! Justicia de
Madrid, sentencia, corifinnada pot el Tribunal Supremo, en grado de ape­
lación, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador señor Pinto-Marabotto, en nombre y repre­
sentación de "Iberia Líneas Aéreas de España, Sociedad Anónima", contra
el Registro de la Propiedad Industrial, debernos declarar y declaramos
las resoluciones de dicho Organismo de fecha 2 de julio de 1987 y 19
de diciembre de 1988, conformes con el ordenamiento jurídico; todo ello
sin costas._

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956 ha tenido a bien disponer que se cumpla
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en .sus propios términos la .referida sentencia y se pllblique el aludido
fallo en el .Boletín Oficial del Estado-.

Lo que comunico a V. S.
Madrid., 31 de mano de 1993.-E1 Director general, .Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Seeretariogeneral de la Oficina Española de Patentes }- Marcas.

11948 RESOLUCION de 31 de ........, de 1993, de la Q("u:i1r4 Esr­
Iiola de __ !I Marcos, por la que se dispoJIe el cvm­
plimiento de la seRleRcia dictada por el TribvRai Superior
tk Justicia de Madrid., declarodafi~ etl el1"f!iCUT.SO oon~

tencioso-admiJtistmti'OO .limero 2.663/1988, prof'ltOt'id,o
por .,JI~Soci.ed4dAnóIQma...,

En el recurso oontencioso-administvo número 2.663/1988, inter­
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por ..Maggi, Sociedad Anó­
Rima_, contra Resoluciones del Registro de, la Propiedad Industrial de .(
de septiembre de 1987 y 20 de febrero de 1989, se ha dicbdo, con fecha
18 de enero de 1992 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sen­
tencia, declarada finne, cuya. parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimando ~ recurso contenciOSlHldministratvo
interpuesto en nombre de la Entidad "Maggi., Sociedad Anónima'", contra
la Resolución del Registro de la Propiedad .Indwitrial de fecha .( de sep-­
tiembre de 1987, por la que se concede la inscripción de la marca mixta
número 1130971 "Magic Ball", a favvc de la Entidad~ Limites",
)T contra la del mismo Registro de 20 de febrero de 1989 a la que se
amplió el recurso, y por la que se desestimó el de reposición interpuesto
contra la concesión anterior, debemos declarar y declanunos que no~
lugar a d~ sin efecto o declarar su nulidad, por ser conformes a
Derecho. por lo que no hay lugar al pronunciamiento solicitado de dene­
gación de aquella Dl8I't3; sin hacer imposición de las costas.•

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el ..Boletín Oficial del Estado-.

1.0 que comunico a V. S.
Madrid., 31 de marzo de 1993_-El D.irector general, Julio delicado

Monrero--Rios.

Sr. Secretario ge~ral de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

11949 RESOLUC10N de 31 de _no de 1993, <k la QficÚla Esr­
ñola de __ !I Marcos, por la que se dt>;potu¡ el CUlft­

pli_ de la -..cia dictada por ei 'lWbuRal Superior
de Justicio deM~ decfa.roda)irnl.e. ew el recvrso COrt­

tettcioso·adm;t.iStrotivolUimet"O 362/1990, p'1'Ofl101Jido por
don Andrés Javier Y don JOSIJ Pic6tt Zambratta.

En el recurso contenci<Jso.ildministrati.vo número 362/1990, interpuesto
anre el Tribunal Superior de Justicia de Madrid poI' don Andrés Ja"ier
y don José Picón zamb.rana, contl'a Resoluciones del Registro de la Pro­
piedad. Industrial de 5 de marzo de 1988 y !fe 19 de junio de 1989, se
ha dictado, con fecha 2.( de junio de 1992. por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

-Fallamos: Que desestimando el (eCUrso oontenci.()S()--8dm.inistrati\.'O
interpqesto por don Andrés Javier y don José Picón Zambrana contra
la Resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de monn de
1988, que denegó la marca número 1-161..966, "'Picónw

, dase·19 del Nomen­
clátor, y contra la de 19 de junio de 1989, que desestimó el RCW"SO de
reposición, debem.os declarar y declaramos las menciolUldas Resoluciones
&,justadas a Derecho; sin hacer~ imposición de las costas del
recurso."

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo pre~nido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la reffo.rida sentencia y se publiqu~ el
aludido fallo en el.Boletln Oficial del Estadow.

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 31 de ma.J"%Q de 1993.-F.J. Di.re<:tor general, Julio DelicadQ

Mnntero-.Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

11950 RESVLUCION de 31 de ""'"" de 1993, de la Qfici... Esr­
liOIa de Pateales 11 .Ifan:us, por 14 QII6 se dIspoae el CIta­

pI.iJJt.ieJI:to .14~ dictada por el nibK1lCll S.perior
de .hIsticW de Madrid, cmtftrJ1U1d4 por el 'lnlnoRal8vpre­
lftO, en grado de apelación., e-. el f'«lICIIno~
mirtistrativo .umero 7!1q1874t. protfIOVido por Voediags­
middele'lfabriek~ B. V.

·En el recursocontenci~número 796/87-04,. interpues­
lo ante la Audiencia Territorial de Madrid por Voedingsmiddelenfabriek
Calve-Delft B.V., contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de septiembre de 1985 y 30 de juüo de 1987, se ha dicbulo. con
fecha 6 de octubre de 1989. por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, conCl.I'lIUIda por el Tribunal SupreDlO, en grado de apelación,
cuya. parte dispositiva es como sigue:

.Fallarnos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso ron-­
tencioso-admi.nistl'vo interpuesto por la Procuradora doña EspeI'ama
Jerez Monge, en nombee y representación de Voedingsmiddelenfabriek: Cla-­
ve-DeHB.V., eontralas resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de fechas 20 de septiembre de 1985 Y 30 de julio de 1987, esta ó1tima
desestimatoria del reeurso de reposición de la primera, por ser las mismas
conformes a Derecho; sin especial declaración sobre~

En su virtud, este Organismo, en cumpümi.ento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios terminos la referida sentencia Y se publique el
aludido fallo en eI.Boletín Oficial del F..sf.ado-.

Lo que comunico aV. S.
Madrid, 31 de IIUU"ZO de 1993.-El DirectoI' general., Julio Delicado

Montero-rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas..

MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA

yAlIMENTACION

11951 ORDEN de 7 de obril de 1993 por la que se dispoJIe el ""....
ptimieRto fm sus propios térrai1ws de la seateacia didado
por el 7'ribuJlGl s..,.......".de.hIsticW deMadrlde1tel """""""
roft.leftci.oso..ad..ixistmtit:o 1IÚIIIe'rO -tOt/199Q,.~
por don Mariano Gómez NavafTO.. .

Habiéndose dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
con fecha 9 de julio de 1992, sentencia firme en el recurso oontencio­
so-administrativo 404/1990, promo"ido por don Mariano Gómez Navarro,
sobre ayuda para jubilación Conos&; sentencia cuya parte dispositiva dice
así:

..Fallamos: Que desestimando el recurso contencioscHld:ministnvo
interpuesto por don Mariano Gómez Navarro, contra la Resolución de la
Subsecretaria del Ministerio de Agricultura. Pesca Y Alimentación de 28
de noviembre de 1989, poc la que se desestimó su. petición de que se
le hiciese efectiva la ayuda de cu.at:ro mensualidades de sueldo base y
grado prevista en la disposición transitoria quinta de.la Ley 501l~ de
3(i de diciembre, al haber sido jubilado como consecuencia de inc:apacidad
física., así como contra la de 14 de junio de 1990, POI[' la que se desestimó
por silencio el recurso de reposidÓl\ formalizado contra la misma, debemos
declarar y declaramos que dichas Resoluciones son -.¡ustadas a Derecho:;
todo ello sin hacer expresa imposición de costas..

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términoo la precitada sentJ>.ncia.

Madrid, 7 de abril de 1993.-El Ministro,P_ D. (Orden de 30 de julio
de 1990), el Director general de Servidos, Francisco Javier VeJúquez
López. -

Ilmo. Sre. Subsecretario del Departamento.


