
11548 Lunes 19 abril 1993 BOE núm. 93

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia· y se publíque el
aludido fallo en el .Boletín Oficial del Estado.,

Lo que comunico a V.S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.-El Directür general, Julio Delicado

Monter~Ríos.

10241 RESOLUCION de 26 defebrero de 1993, de la Oficina Espa
ñola de Patente.': y Marcas, por la que se dispone el cum
plimwnto i1e la sentencia dictada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelación, en el recurso contencioso-admin'is
trativo número 165j198(j.'()4, promovido por ..Otsuka Phar
maceutical Co. Ltd. ".

Sr. Secretario general de la Oficina Espaf\ola de Patentes ,y Marcas.

En el recurso contencioso-administrativo número 1.971/1983 (nuevo
3.611/1989), interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por .Mi
lupa, A. G._, contra resolución del Registro de la Propiedad Industrial
de 2 de marzo de 1983, se ha dictado,con fecha 3 de abril de 1989; por
la citada Audiencia, sentencias confirmad.a por el Tribunal Supremo en
grado de apelación, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Proturador señor Ródríguez Montaut, en representación
de "Milupa, A. G.", contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de fechas 2de marzo de 1983 y 20 de abril de 1982, que con
firmamos en su integridad; sin pronunciamiento especial en las costas.•

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el .Boletín Oficial del Estado•.

Lo que comunico a V. S.
Madrid. 26 de febrero de 1993.-EIDirector general, Julio Delicado

Montero-Rios.

10239 RESOLUCION de 26 defebre1"o de 1993, de la Oficina Espa
ñola de Patentes y Marcas, por la qm' se' dispone el cum
plimiento de la sentencia dictada por la Aud~nciaTerri
torial de Madrid, corifirTTUUta por el Tribunal Supremo en
grado de apelación, en el recurso contencioso-administra·
tivo número 1.971/1983 (nuevo 3.611/1989), promov;ido por
«Milupa, AG.•.

En el recurso contencioso-a<iministrativo número 165/1986-04, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por .Ot.'mka Pharmaceuti
cal Co. Ltd..., contra resoluciones del RegiStro de la Propiedad Industrial
de 20 de no"iembre de 1984 y 28 de julio de 1986. se ha dictado, con
fecha 22 de julio de 1991, por el Tribunal Supremo, en grado· de apeládón,
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

"Fallamos: Que estimando el recurso de apelación interpuesto por la
Entidad "Societe des Produits Nestlé, Sociedad Anónima", contra la gen
terlcia dictada por la Sección Novena de la Sala de loContencioso-Ad
ministrativo del Tribunal Superior de .Justicia de Madrid, de fecha 15 de
junio de 1989, a qüe las presentes actuaciones se contraen, debemos:

Revocar la referida sentencia.
Confirmar y confirmamos 1M resoluciones administrativas del Registro

de la Propiedad Industrial de fechas 20 de noviembre de 1984 y 28 de
julio de 1986, esta última desestimatoria del recurso de reposición contra
la primera, formuladQ, por su COnfonnidad a derecho al denegar el registro
de la marca denominativa "Hidex", número 1.043.635; con las demás inhe
rentes consecuencias legales.

Sin expresa imposición de las costas a ninguna de las partes.•

En su virtud, este OrganiS'mo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la refelida sentencia y se publique el
aludido fallo en el.Boletín Oficial del Estado-.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 26 de· febrero de 1993.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Riog.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

10240 RESOLUCION de 26 defebrero de 1993, de la Oficina Espa
ñola de Patentes y Marcas, por la. que se dispone el cum
plimiento de la sentencia d1:ctada por la Audiencia Terri·
torial de Madrid, corifirmada por el Tribunal Supremo en
grado de apelación, en el recurso contencioso-administrar
ti~Jo número 1.026/1984, pro'movido por ..H. Bahl.sens Keks
fabrikK. G,·,

En el recurso contencioso-administrativo número 1.026/1984, inter
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por ~H. Bahlsens Keksfa
brik K. G.... contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 2 de mayo de 1983 y 10 de septiembre de 1984. se ha dictado~(~on
fecha 24 de octubre de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelación, cuya parte dispositiva
es como sigue:

~Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso--administrativo
interpuesto por el Letrado señor Pomba García, en nombre y represen
tación de "H. Bahlsens Keksfabrik K. G.", contra el acuerdo del Registro
de la Propiedad Industrial de 2 de mayo de 1983 y contra el de 10 de
septiembre de 1984, que desestimó el recurso qe reposición interpuesto,
debemos declarar y declaramos su disconformidad con el ordenamiento
jurídico Y. en consecuencia, debemos declarar y dcclaramos su plena vali
dez y efic.acia.~

En su virtud, este Organismo, en cumplImiento de lo. prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956. ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia.y se publique el
aludido fallo en el .Boletín Oficial del Estado...

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.-El Din~ctor general. Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secn-tario general de la Oficina Española de ¡latentes y Marcas

10242 RESOLUCION de 26 defelnero de 1993, de la Oficina Espa
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el CUin

plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justü:ia de Madrid en el recurso contencioso-adminis
trativo'nwnero 2.158./1986, pr01novido por ..Sunlay, 8úcie
dad Anónima":"

En el recurso ('ontencioso-administrativo número 2.158/1986, inter
puesto ante la AudienciaTer.ritorial de Madrid por .Sunlay, Sociedad Anó
nima», contra resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 27
de mayo de 1986, se ha dictado, con fecha 27 de septiembre de 1989,
por el Tribunal Superior de .Justici.l;t de Madrid, sentencia, cuya parte dis
positiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por ~Sunlay,Sociedad
Anónima", recurso en el que ha sido codemandado ~Lever BV~, repre
sentada por la Procuradora doña Esperanza ,Jerez Monge, contra la reso
lución del Registro de la Propiedad Industrial de 27 de mayo de 1986,
que al estimar el recurso de reposición COllcedi{¡ la marca número 1044814,
"Sunlay", para productos de la clase 3." del Nomenclátor, debemos declarar
y declaramos no ajustada a derecho la mencionada rcsolución, anulándola,
ordenando por el contrario la denegación de la expresada marca; sin hacer
especial imposición de las costas del ..recurso.~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembn~ de 1956, ha tenido a bien di"poJlt:'r que St'

cumpla en sus propios términos la rderida sentencia y se publique el
aludido falloeo el ~Boletin Oficial del K',(tadoo.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 26 de febrel"O de 1993.--El Director general, Julio Delicado

Montero·Ríos.

Sr Sf>C(t"tano general de la OfiCina Cspaflo!a .de Patl~nt.es y Marca.<;.


