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Lunes 19 abril 1993

BOE nim. 93

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido en

la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludidoe fatlo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.-El Director general Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la OﬂcinaAEspaﬁola' de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 26 de febrevo de 1993, de la Oficina Espa-
wola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por la Audiencia Terri-
torial de Madrid, confirmada por &t Tribunal Supremo en
grado de apelacidn, en el recurso contenciosc-administra-
tivo nimero 1.971/1983 (nuevo 3.611/1989), prommndo por
«Milupa, A. G.=,
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En el recurso contencioso-administrativo mimero 1.971/1983 (nuevo
3.611/1989), interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por «Mi-
lupa, A. G., contra resolucion del Registro de la Propiedad Industrial
de 2 de marzo de 1983, se ha dictado, con fecha 3 de abril de 1989, por
la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo en
grado de apelacién, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Progurador sefior Rodriguez Montaut, en representacion
de “Milupa, A. G.”, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de fechas 2 de marzo de 1883 y 20 de abril de 1982, que con-
firmamos en su integridad; sin pronunciamiento especial en las costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido 2 bien disponer que se
cumpla en sus propios términoes la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en ¢l «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 26 de febrero de 1993.—E! Director general, Julm Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
#ola de Patentes y Marcas, por la gque se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictade por le Audiencia Terri-
torial de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo en
grado de apelacidn, en el recurso contencioso-administra-
tivo nimero 1.026/1984, promovido por <H. Bahlsens Keks-
fabrik K. G.».

En el recurso contencioso-administrativo ntimero 1.026/1984, inter-
puesto ante }la Audiencia Territorial de Madrid, por «H. Bahlsens Keksfa-
brik K. G.», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 2 de mayo de 1983 ¥ 10 de septiembre de 1984, se ha dicta_do,‘ con
fecha 24 de octubre de 1986, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada
por el Tribunal Supremo en grado de apelacién, cuya parte dispositiva
£s como sigue: :

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado sefior Pombo Garcia, en nombre y represen-
tacién de “H. Bahlsens Keksfabrik K. G.”, contra el acuerdo del Registro
de la Propiedad Industrial de 2 de mayo de 1982 y contra el de 10 de
septiembre de 1984, que desestimd el recurso de reposicién interpuesto,
debemos declarar y declaramos su disconformidad con el ordenamiento
juridico y, en consecuencia, debemos declarar y declaramos su plena vali-
dez y eficacia.s

En su virtud, este Organismo, en cumphmiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha temdo a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos Ia referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

L.o que comunico a V.S
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicadc
Montero-Rios.

Br. Setretario general de la Oficina Kspafiola de Patentes y Marcas
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RESOLIUCION de 26 de febrero de 1893, de la Oficina Espa-
#fiola. de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelacidn, en el recurso contencioso-adminis-
trative ndmero 185/1986.04, promovido por «Otsuka Phar-
maceutical Co. Lid.~.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 165/1986-04, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Otsuka Fharmaceuti-
cal Co. Ltd.», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de noviembre de 1984 y 28 de julio de 1986, se ha dictado, con
fecha 22 de julio de 1991, por el Tribunal Supremo, en grado de apeldcion,
sentencia, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recnrso de apelacion interpuesto por la
Entidad *Societe des Produits Nestlé, Sociedad Anénima®, contra la sen-
tencia dictada por la Seccién Novena de la Sala de lo Contencioso-Ad-
ministrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, de fecha 15 de
junio de 1989, a que las presentes actuaciones s¢ contraen, debemos:

Revocar la referida sentencia.

Confirmar y confirmamus las resoluciones administrativas del Registro
de 1a Propiedad Industrial de fechas 20 de noviembre de 1984 y 28 de
Julic de 1986, esta tltima desestimatoria del recurso de reposicion contra
la primera, formulado, por su conformidad a derecho al denegar el registro
de la marca denominativa “Hidex”, namero 1.043.635; con las demas inhe-
rentes consecuencias legales.

Sin expresa imposicion de las costas a ninguna de las partes.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido failo en el sBoletin Oficial del Estados.

Lo que comunico aVv.S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso contencioso-adminis-
trativo-nimero 2. 1581986, promovido por -Sunlay, Socie-
dad Anéniman”

Ein el recurso contenciosc-administrativo mimero 2.168/1986, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Sunlay, Sociedad Ané-
nimar, contra resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 27
de mayc de 1986, se ha dictado, con fecha 27 de septiembre de 1589,
por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, cuya parte dis-

- positiva es como sigue:

Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por "Sunlay, Sociedad
Anénima”, recurso en el que ha sido codemandado “Lever BV™, repre-
sentada por la Procuradora dofia Esperanza Jerez Monge, contra la reso-
Jucién dei Registro de la Propiedad Industrial de 27 de mayo de 1986,
que al estimar e] recurso de reposicion concedid la marca niimere 1044814,
“Sunlay”, para productos de la clase 3.* del Nomenclitor, debemos declarar
y declaramos no ajustada a dereche la mencionada resolucién, anulindola,
ordenando por el contrario la denegacion de la expresada marca; sin hacer
especial imposicion de las costas del recurso.x

En su virtud, esle Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términes la referida sentencia ¥y se publique el
aludido fallo-en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comynico a V. 5.

Madrid, 26 de febrerc de 1993.-El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Seceotario general de a Oicina Espafiola .de Patentes y Marcas.



