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1 0223 RESOLUCION de 23 de marzo de 1995, de la Direccion Gene-
ral de Enseianza Superior, por la que se dispone la publi-
cacion del fallo de la sentencia del Tribunal Superior de
Justicio de Madrid de 16 de junio de 1992, en ¢l recurso
contencioso-administrativo interpuesto por doiid Francis-
ca Gallardo Otero, Profesora, titular de Escuelas Univer-
sitarins, sobre integraciom en el Cuerpo de Coledrdticos
de Escuealas Universitarias.

En ¢l recurso couiencioso-administrative niimero 2b-89, -interpuesto
por doria Francisca Gallardo Otero, Profesora titular de Escuelas Univer-
sitarias. contra resoluciones de la Direceién General de Ensefianza Supe-

. rior, del Ministerio de Educacién y Ciencia, que desestimé su peticion
de iotegracion en el Cuerpo de Catedraticos de Escueias Universitarias,
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid ha dictado sentencia, en 16
de junio de 1992, cuyo fallo es del siguiente tenor literal:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por dofia Francisca Gallardo Otero, Profesora Agregada de
Escuelas Universitarias, representada en esta causa por la Procuradora
de los Tribunales doha Mercedes Revilla Sinchez, y contra la Resolucion
de fecha 19 de diciembre de 1988 de la Direccién General de Ensefianza
Superior, del Ministerio de Educacion y Ciencia, que desestimé la solicitud
de la recurrente de ser integrada en el Cuerpo de Catedraticos de Escuelas
Univesitarias y contra la desestimacién presunta, por silencio adminis-
trativo negativo, del recurso de reposicidén de fecha 30 de diciembre
de 1088, interpuesto por dicha interesada contra la anterior reselucién
denegatoria, debemos confirmar y confirmamnos las expresadas resolucic-
nes, por estimarlas ajustadas a derecho, y ello sin hacer imposicion de
costas procesales.

Dispuesto por Orden de b de marzo de 1893 el cumplimiento de 1a
citada sentencia, en sus propies términos,

Esta Direccién General ha resuelto dar publicacién al fallo de la misma ]

para general conocimiento.

Lo digo a V. [. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 23 de marzo de 1993.-La Directora general de Ensefianza Supe-
rior, Ana Crespo de las Casas.

lma. 8ra. Subdirectora general de Centros y Profesorado.,

10224  RESOLUCION de 24 de marzo de 1993, de la Direccion Gene-
ral de Programacion e Inversiones, por la que se hace pibli-
ca la sentencia dictada por lo Seccion Tercera de la Sala
de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Supremo,
relativa al recurso conténcioso-administrativo nimero
55,898, en relacién con el Centro de Educacion General
Bdsica <Virgen de Fdtima~» de Alcorcén (Madrid). -

En el recurso contencioso-administrativo en grado de apelacién niimero
2.060/1989 interpuesto por la Administracién General del Estado, repre-
sentada por su Abogacia, contra la sentencia de la Seccién Quinta de
la Sala de lo Contlencioso-Administrativoe de la Audiencia Nacional, de
fecha 19 de junio de 1989, recaida en ¢l recurso contencioso-administrativo
mimero 55.893, por la gue se estimaba el mismo en relacién con el Centro
de Educacion General Bdsica «Virgen de Fatima» de Alcorcon (Madrid),
contra la Orden de 16 de mayo de 1986, laSeccién Tercera de la Sala
de o Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo, con fecha 12 de
febrerc de 1992, ha dictado sentencia, cuyo fallo es del siguiente tenor
literal:

«Fallamos: Que estimando en parte la apelacién interpuesta por la Admi-
nistracién del Estado contra la sentencia dictada por la Seceién Quinta
de la Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional,
de fecha 19 de junic de 1989 (recurso nidmero 55.883/1987, de los de
dicha Seccidn), a que Ias presentes actuaciones se contraen, debemos:

Revocar y revocamos dicha Sentencia en cuanto por la misma se declara
la nulidad de la cldusula tercera del concierto educativo del caso, por
no ser enjuiciable tal cuestién en el presente proceso.

Confirmar y confirmamos dicha sentencia en el extremo de la misma
por el cual se reconoce el derecho del “Colegio Virgen de Fatima, Sociedad
Cooperativa Limitada”, a tener concertadas las 16 unidades de Educacion
(reneral Basica a la sazon en funcionamiento.

Sin expresa imposicion de las costas a ninguna de las partes.»

[)ispueém por Orden de 26 de febrerc de 1993 el cumplimiente de
la citada sentencia en sus propios terminos, esta Direccion General ha
resuelto dar publicidad a 1a misma para general conocimiente.

Madrid, 24 de marz_o de 1893,.--El Director general, José Maria Bas
Adam.

Ilma. Sr. Director provincial de Educacidén y Ciencia de Madrid,

1 022 B RESOLUCGION de 25 de marzo de 1993, de le Direccion Gene-
ral de Programacion e Inversiones, por la que se hace piibly-
ca la sentencia dictada por la Seccion Tercera de la Sala
de lo Contencioso-Administrative del Tribunal Supremo,
relativa «al recurso contenciose-administralivo niamero
55.833, en relacion con el Centro de Fducacion Genreral
Bdsica ~Santillana-. de Madrid.

_ En el recurse contencioso-administrative en grado de apelacién mimerc
63871989 APL, interpuesto por la Adminisiracién General del Estado,
representada por su Abogacia, contra la sentencia de la Audiencia Nacional,
de fecha 23 de diciembre de 1988, recaida en el recurso contencisso-ad-
ministrativo mimero 55.833, en relacién con el Centro de Educacion Gene-
ral Bésica sSantillana», de Madrid, contra la Orden de 3 de julio de 1986,
por la que se denegaba el concierto educativo al citado Centro, la Seccién
Tercera de Ia Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremao,
con fecha 19 de junio de 1992, ha dictado sentencia, cuyo fallo es del
siguiente tenor literal:

«Fallamos: Que desestimando la apelacion interpuesta por la Admi-
nistracién General del Estado, contra la Sentencia dictada por la Seccidn
Quinta de 1a Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal, de fecha 23 de diciembre de 1988 (recurse niimerc 56.833/1987 de
los de dicha Seccitn) a que las presentes actuaciones se contraen, debemos:

Confirmar y confirmamos la referida sentencia.
Sin expresa imposicion de costas a ningana de las partes,

Dispuesto por Orden de 26 de febrero de 1993 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Direccién General ha
resuelte dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 25 de marzo de 1993.--El Director general, José Maria Bas
Adam. :

Imo. Sr. Directer provincial de Educacion y Ciencia de Madrid.

10226 RESOLUCION de 25 de marzo de 1993, de la Direccicn Gene-
ral de Programacidn e Inversiones, por la que se hace publi-
ca la sentencia dictada por la Seccion Tercera de lu Sale
de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal Supremo,
relativa al recurso coniencioso-administrativo nimero
55.673, en relacion con ol Cenlro de Formacion Profesional
«E. F. A. La Casagrandes, de Valdivia (Badajoz).

‘En el recurso contencioso-administrativo, en grado de apelacién, mime-
ro 1.672/1989 APL, interpuesto por la Administracién General del Estado,
representada por su Abogacia, contra la sentencia de la Audiencia Nacional,
de fecha 6 de febrero de 1989, recaida en el recurso contencioso-admi-
nistrative niimere 55673, en relacién con el Centro de Formacion Pro-
fesional «E. F. A. La Casagrandes, de Valdivia (Badajoz), contra la Orden
de 3 de julio de 1986, por la que se denegaba el concierto educativo al
citado Centro, la Seccidn Tercera de la Sala de lo Contenciosu-Adminis-
trativo del Tribunal Supremo, con fecha 3 de julic de 1992, ha dictado
sentencia cuyo fallo es del siguiente tenor literal:

«Fallamos: Que, desestimando el actual recurso de apelacién mantenido
por la Administracién General del Estado, representada y defendida por
su Abogacia, frente a la Entidad “Centro de Iniciativas para la Formacion
Agraria, Sociedad Andnima”, representado por el Procurador sefior Pinto
Marabotto, contra la sentencia de la Seccion Quinta de la Sala de lo Con-
tencioso-Administrative de la Audiencia Nacional, dictada en el recurso
mimero 55.673, con fecha 6 de febrero de 1989, a que la presente apelacién
se contrae; confirmauimos en todas sus partes la expresada sentencia recurri-
da, todo elle sin hacer una expresa declaracion de condena en costas
respecto de las derivadas de ambas instancias.s



