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tempordnea”, sin incluir al demandante, y contra la Resolucién de 6 de
marzo de 1985 en la parte que no estimé el recurso de reposicién inter-
puesto contra la de 30 de agosto de 1984, asi como las resoluciones pre-
suntas por silencio administrative, que desestimaron los recursos de repo-
sicién contra las anteriores, debemos declarar y declaramos no haber lugar
a la nulidad de las Resoluciones impugnadas, por no ser centrarias a
derecho y que no hay lugar a los demis pedimentos contenidos en la
demanda; sin hacer imposicién de costas del procedimiento.»

Dispuesto por Orden de 12 de febrero de 1993 el cumplimiento de
la citada sentencia, en sus propios términos,

Esta Direccion General ha resuelto dar publicacién al fallo de la misma
para general conocimiento.

Lo digo a V. I. para su conocimiente y efectos.
Madrid, 1 de marzo de 1993.—La Directora general de Enseftanza Supe-
rior, Ana Maria Crespo de las Casas.

[Ima. Sra. Subdirectora general de Centros y Profesorado.

10001

RESOLUCION de 1 de marzo de 1993, de la Direccidn Gene-
rai de Ensefianza Superior, por la que se dispone la publi-
cacion del fallo de la sentencia del Tribunal Superior de
Justicia de Madrid de I de junio de 1991, en el recurso
contencioso-administrativo interpuesto por la Asociacion
de Maestros de Taller y Laboratorio de Escuelas Técnicas,
sobre la condicion de docencia del Cuerpo de Maestros de
Taller y Laboratorio.

En el recurso contencicso-administrativo nimero 2.360/1988, inter-
puesto por la Procuradora dofia Maria Gracia Garride Entrena, en nombre
y representacion de la Asociacion de Maestros de Taller y Laboratorio
de Escuelas Técnicas, contra determinadas resoluciones del Departamento,
relativas al Cuerpo de Maestros de Taller y Laboratorio, el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid ha dictado sentencia en 1 de jﬁnio de 1991,
cuyo fallo es del siguiente tenor literal:

«Fallamos: Que acogiendo la causa de inadmisibilidad opuesta al recurso
contencioso-administrativa interpuesto por la Procuradora dotia Maria Gra-
cia Garrido Entrena, en nombre y representacion de la Asociacién de Maes-
tros de Taller y Laboratorio de Escuelas Técnicas, contra el dictamen o
criterio mantenido por el Director de Ensefianza Universitaria, en su comu-
nicacién de 23 de julio de 1986, evacuando la consulta gue le hizo el
Rectorado de la Universidad Politécnica de Madrid, sobre la condicidn
docente del Cuerpo de Maestros de Taller y Laboratorio a los efectos de
su contabilizacién como Profesores en ka constitucion de los Departamentos
universitarios, y contra la desestimacién presunta del recurso de alzada
formulado frente a aquélla, debemos declarar y declaramos la inadmisién
del recurso, imponiendo a la recurrente las costas causadas.»

Dispuesto por Orden de 12 de febrero de 1993 el cumplimiento de
la citada sentencia, en sus propios términgcs,

Esta Direccién General ha resuelto dar publicacidn al fallo de la misma
para general conocimiento.

Lo digo a V. I. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 1 de marzo de 1993.—La Directora general de Ensefianza Supe-
rior, Ana Maria Crespo de las Casas.

Ilma. Sra. Subdirectora general de Centroes y Profesorado.

1 0002 RESOLUCION de 1 de marzo de 1993, de la Direccidn Gene-
ral de Ensefianza Superior, por la gue se dispone la publi-
cacion del fallo de la sentencia de le Audiencia Nacional,
de 28 de abril de 1992, en el recurso contencioso-admsi-
nistrativo interpuesto por don Luts Jiménez de Diego y
ofros sobre pruebas de idoneidad.

En €l recurso contencioso-administrativo nimero 58.634, interpuesto
por don Luis Jiménez de Diego y otros, contra resolucion ticita del Depar-
tamento, sobre pruebas de idoneidad para acceso al Cuerpo de Profesores
Titulares de Universidad, la Audiencia Nacional ha dictado sentencia, en
28 de abril de 1992, cuyo fallo es del siguiente tenor literal:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Letrado don Antonio Zihiga Pérez del Moline, en nombre

y representacion de don Luis Jiménez de Diego y otros diecisiete mas
citados en el encabezamiento de la presente, contra resolucién ticita del
Ministerio de Educacién y Ciencia a la que la demanda se contrae, decla-
ramos que la Resolucién impugnada es conforme a derecho sin hacer expre-
sa condena en costas.»

Dispuesto por Orden de 12 de febrero de 1993 el cumplimiento de
lo dispuesto en la citada sentencia, en sus propios términos,

Esta Direccién General ha dispuesto dar publicacién al fallo de la misma
para general conocimiento.

Lo digo a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 1 de marzo de 1993.—La Directora general, Ana Maria Crespo
de las Casas.

Ilma. Sra. Subdirectora general de Centros y Profesorado.

10003  RESOLUCION de 5 de marzo de 1993, de la Direccicn Gene-
ral de Programacicn e Inversiones, por la que se hace pibli-
ca lo sentencia dictada por la Seccidn Primera de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nucional
relativa al recurso contencioso-administrativo nimero
651/1991, sobre disminucion de cuatro unidades de For-
macidn Profesional de Segundo Grado al Centro de For-
macidn Profesional de Sequndo Grado <Virgen de Guada-
lupe», de Badajoz.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 651/1991, tramitado
conforme a la Ley 62/1978, de 26 de diciembre, sobre Proteccién Juris-
diccional de los Derechos Fundamentales de la Persona, interpuesto en
nombre y representacién de Compahia de Jests, titular del Centro de
Formacion Profesional de Segundo Grado «Virgen de Guadalupes», de Bada-
joz, contra la resolucién del Ministerio de Educacién y Ciencia de 2 de
noviembre de 1989, desestimatoria del recurso de reposicién interpuesto
contra la Orden de 14 de abril de 1989, sobre la disminucién de cuatro
unidades de Formacion Profesional de Segundo Grado a este Centro, la
Seccion Primera de Ia Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audien-
cia Nacional, con fecha 22 de mayo de 1992, ha dictado sentencia, cuyo
fallo es del siguiente tenor literal:

«Fallamos: En estimacion del recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la representacién procesal de la Compania de Jesls, como
titutar del Centro de Formacién Profesional de Segundo Grado “Virgen
de Guadalupe™, de Badajoz, contra la resolucion del Ministro de Educacién
y Ciencia de 2 de noviembre de 1989, en cuanto desestimatoria de la
reposicion frente a la Orden de 14 de abril de 1989, por la que no se
renovaba et concierto de las cuatro unidades de régimen nocturno de infor-
matica de gestion, declaramos su nulidad en ese punto por vulnerar los
derechos fundamentales invocados por la recurrente, y el derecho de la
misma a que sea renovado el concierto respecto a aquéllas. Con expresa '
imposicion de costas a la Administracién demandada.»

Dispuesto por Orden de 16 de febrero de 1993 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Direccién General ha
resuelto dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 5 de marzo de 1993.—El Director general, José Maria Bas Adam.

Iimo. Sr. Director provincial de Educacién y Ciencia de Badajoz.

10004

RESOLUCION de 9 de marzo de 1993, de la Direccion Gene-
ral de Programacion e Inversiones, por la que se hace pibli-
ca la sentencia dictada por la Seccion Quinta de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
relativa al recurso contencioso-administrativo nimero
59.993, sobre denegacion del concierto educativo al Centro
de Formacidn Profesional -EF A Oretana-, de Burguillos
(Toledo). -

En el recurso contencioso-administrative nimero 59.993, interpuesto
en nombre y representacién del «Centro de Iniciativas para la Formacién
Agraria, Sociedad Andnima-, titular del Centro de Foermacion Profesional -
«E.F.A. Oretana», de Burguilles (Toledo), contra la resolucién de 2 de
noviembre de 1989 que desestimé el recurso de reposicién formulade con-
tra la Orden de 14 de abril de 1989, por la que se denegaba concierto
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educativo a partir del curso 1984,/90, la Seccitn Quinta de la Sala de
jo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional, con fecha 17 de
marzo de 1992, ha dictado sentencia, cuyo fallo es del siguiente tenor
literal:

«Fallamos: Que estimando el recurso conmencioso-administrativo, inter-
pueste por el Procurador de los Tribunales don José Luis Pinto Marabotto,
actuando en nombre y representacién del “Centro de Iniciativas para la
Formacion Agraria, Sactedad Andnima”, Centro de Promocién Rural Ore-
tana, contra la reselucion del Ministerio de Educacidn y Ciencia de 2
de noviembre de 1989 que’ desestimé el recurso de reposicién formulado
contra la Orden de 14 de abril de 1389 que denegd el concierto selicitado,
debemos anular y anulamos esas rescluciones administrativas como no
ajustadas a derecho y en su lugar declarar como declaramos el derecho
de la recurrente a disfrutar de concierts educativo para dos unidades
a partir de 1982/90 y sucesivos; sin hacer expresa condena en costas..

Dispuesto por Orden de 16 de febrerc de 1992 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Direccién General ha
resuelto dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, & de marzo de 1983.—El Director general, José Maria Bas Adam.

Hmo. Sr, Director provincial de Educacion y Ciencia de Toledo.

10005  RESOLUCION de 11 de marzo de 1993, de la Direccion Gene
rai de Programacién e Investigacion, por la que se hace
piblica la sentencia dictada por la Seccion Quinta de la
Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia
Nactonal relativa al recurso contencivso-administrativo
nimero 59.994, sobre disminucion de una unidad del con-
cierto educativo ol Ceniro de Formacion Profesional de
Primer Grado <EFA Molino de Viento», de Campo de Crip-
tana (Cindad Beal).

En el recurso contencioso-administrativo niimero 59.994, interpuesto
en nombre y representacion del «Centro de Iniciativas para la Formacién
Agraria, Sociedad Andnimas, tituiar del Centro de Formacion Profesional
«EFA Molino de Vientos, de Campo de Criptana {Ciudad Real), contra la
resolucion de 2 de noviembre de 1989, del Ministerio de Educacion y
- Ciencia, que desestimé el recurso de reposicion formulado contra la Orden
de 14 de abril de 1989, por la que se le disminuy6 una unidad de Formacién
Profesional de Primer Grado, 1a Seccién Quinta de la Sala de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audicncia Nacional, con fecha 2 de junio de
1992, ha dictade sentencia, cuyo fallo es del siguiente tenor literal:

Fallamos: Que estimando el recurso contenciosc-administrativo inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales don José Luis Pinto Marabotto,
€n nombre y representacién del “Centro de Iniciativas para la Formacion
Agraria, Sociedad Anénima”, contra la resolucion del Ministerio de Edu-
cacion y Ciencia de 2 de noviembre de 1989 que desestimé el recurso
de reposicion formulado contra la Orden de 14 de abril de 1989, debemos
anuiar y anuiamos dichas resoluciones administrativas como no conformes
a Derecho y en su lugar declarar como declaramos el derecho del recurrente
a que se le conceda concierto educativo para las tres unidades de Formacion
Profesional que veria disfrutando; sin hacer condena en costas.s

Dispuesto por Orden de 16 de febrero de 1993 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términos, esta Direccién General ha
resueito dar publicidad a la misma para general conocimiento.

Madrid, 11 de marzo de 1993.—Ei Director general, José Maria Bas
Adam.

limo. Sr. Director provincial de Educacién y Ciencia de Ciudad Real.

10006  RESOLUCION de 12 de marzo de 1993, de la Direccion Gene-
ral de Enseranza Superior, por la que se dispone la pubii-
cacion del fullo de la sentencia del Tribunal Superior de
Justicia de Murcia, de 28 de julio de 1992, en el recurso
condencioso-adminisirative interpuesto por don Anitonio
Lino Garcia Torres, sobre complementos de su remunera-
ciin econémica.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 8/1991, interpuesto
por don Antonio Lino Garcia Torres, Profesor titular de Universidad, contra
denegacién presunta de peticién elevada al Departamento relativa a cuantia

del complemento de destino v su repercusion en otras, el Tribunal Superior
de Justicia de Murcia ha dictado sentencia, en 28 de jolio de 1992, cuve
fallo es del siguiente tenor literal:

Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi-
nistrative interpuesto por don Antonio Lino Garcia Torres contra dene-
gacién del grado personal de nivel 29, correspondiente al puesto gue deser-
pefia de Encargado de Agregaduria de Universidad, con repercusiéon en
complemento especifico ¥ de prodiuctividad, debemos declarar nulos lus
actos impugnados, por no ser conformes a Derecho, ¥, en su consecuenciz.
se le reconcee ¢l derecho a percibir el complemento de nivel 29 con efectcs
desde el 1 de enero de 1990, con las repercusiones que procedan en los
otros complementos, debiéndose practicar la liquidacion correspondiente.
Notifiquese la presente sentencia, gue es firmme al no darse contra ella
recurso alguno.»

Dispuesto por Orden de 12 de febrero de 1993 el cumplimiento de
la citada sentencia, en sus propios términos,

Esta Direccidn General ha resuelto dar publicacion al falto de la misma,
para general conocimiento y ejecucion.

Lo digo a V. 1. para su conocimiento y efectos.
Madrid, 12 de marzo de 1993.—La Directora general de Ensehanza Supe-
rior, Ana Maria Crespo de las Casas.

Ilma. Sra. Subdirectora general de Centros y Profesorado.

10007  RESOLUCION de 24 de marzo de 1993, de la Direccion Gene-
ral de Programacidn e Inversiones, por la que se hace publi-
ca la sentencia dictada por la Seccion Primera de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
relativa al recurse contencicso-administrative rumeroc
299/1992 sobre disminucion de unidades concertadas de
Formacién Profesional de Primer Grado al Centro de For
macion Profesional -Politecnos-, de Burgos.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 29971982, tramitado
conforme a la Ley 6271978, de 26 de diciembre, sobre Proteccién Juris-
diccional de los Derechos Fundamentales de la Persona, interpuesto en
nombre y representacion de don Antonio Garcia Martinez, como tituiar
del Centro de Formacién Profesipnal «Politecnoss, de Burgos, contra la
Orden de 13 de abril de 1992, sobre disminucidn de unidades de Formaciéon
Profesional de Primer Grado con efectos del curso 199293, la Seccién
Primera de ia Sala de lo Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacio-
nal, con fecha 17 de octubre de 1892, ha dictado sentencia, cuyo falie
es del siguiente tenor literal:

JFallamos: Que estimando en parte el recurso contencioso-administra
tivo interpuesio por la representacion de don Antonio Garcia Martinez,
titnlar del Centro de FPI “Politecnos™, de Burgos, contra la resclucién
resefiada en el antecedente de hecho primero de esta sentencia, debemos
declarar y declaramos ser la misma contraria a la Constitucién en cueanto
que excluye del concierto en su dia suscrito las unidades de FP1 nocturno,
confirmandola en cuanto a la diurna, sin imposicién de costas.«

Dispuesto por Orden de 24 de febrero de 1993 el cumplimiento de
la citada sentencia en sus propios términes, esta Direccién General ha
resueito dar publicidad a ia misma para general conocimiento.

Madrid, 24 de marzo de 1993 —El Director general, José Maria Bas
Adam.

Ilmo. Sr. Director provincial de Educacién y Ciencia de Burgos.

10008  keSOLUCION de 31 de marzo de 1993, de la Comision Per
manente de la Imterministerial de Ciencia y Tecnologia,
por la que se concedenr subvenciones para la incerporacién
de Doctores y Tecnilogos & grupos de investigacion en
Espana.

Per Resclucién de 11 de marzo de 1992, de la Comisién Permanenie
de la Interministerial de Ciencia y Tecnologia («Boletin Oficial del Estado.
de 2 de abril), se convecaron acciones para la incorporacién de Doctores
¥ Tecndlogos a grupos de investigacion en Espana, en el marce del Programa
Nacional de Formacién de Persenal Investigador del Plan Nacional de
investigacion Cientifica ¥ Desarrolle Tecnolégico.



