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9730  RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimionto de la, sentemq dwtqda. par el Tra,bunal Superior
de Justicia de Cataluia, en el ‘recurso conténcioso-admi-
nistrative mimero 848/1990, promovido por -Danwl Sdn-

chez, Sociedad Andnimon,

En el recurso contencioso-administrative numerc 848/ 1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia por «Danijel Sdnchez,

Sociedad Anénima», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad

Industrial de 6 de febrero de 1989 y 2 de abril de 1990, se ha dictado,
con fecha 8 de julic de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencieso-administrativo,
promovido por la Entidad mercantil “Daniel S4nchez, Sociedad Anénima”,
contra las Rescluciones de 6 de febrero de 1889 y 2 de abril de 1980
del Registre de la Propiedad Industrial, sobre inscripeién de marca, las
que declaramos conformes a Derecho, rechazando los pedlmentos de la
demanda. Sin costas.» S

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico aV. S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

8r. Secretario general de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Andalucia, en el recurso contenciosc-admi-
nistrative nimero 2.296/1990, promomdo por don Norberto
Granados Arévalo. .

En el recurso contencioso-administrative nimero 2.208/1990, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia por don Norberto
Granados Arévalo, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de junio de 1988 y 4 de septiembre de 1989, se ha dictado,
con fecha 14 de octubre de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso centencioso-administrative inter-
puesto per la representacion procesal de don Norberto Granados Arévalo,
contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20
de junio de 1988, que le denegé la inscripeibn de la marca nime-
ro 1.152.205, "Minitel” para productos de la clase tercera del Nomeneldtor,
¥ contra su acuerdo de 4 de septiembre de 1989, que desestimé el recurso
de reposicién deducido por la actora; que anulamos por no ser conformes
a derecho, debiendo el Registro demandado decretar la concesién de la
marca en cuestion. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo én el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa 'V, 8,
Madrid, 26 de febrero de 1993.-El Du'ector general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
#iola de Patentss y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Cataluiia, en el recurso contencioso-admi-
nistrativo nimero 9/1991, promovido por «Sociedad Espa-
fiola de Especialidades Farmacoterapéuticas, Sociedad
Andrima- '
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En el recursoe contencioso-administrativo mimero 8/1891, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia por «Sociedad Espafiola
de Especialidades Farmacoterapéuticas, Sociedad Anénimas. contra Reso-

luciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de mayo de 1989
y 18 de junio de 1990, se ha dictado, con fecha 22 de julio de 1992, por
el citado Tribunal, sentencia, enya parte dispnsitiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contenciosc-administrativo
promovido por la Entidad mercantil *Sociedad Espafiola de Especialidades
Farmacoterapéuticas, Sociedad Andnima” contra 1as Resoluciones de &
de mayo de 1989 v 18 de junio de 1980 del Registro de la Propiedad
Industrial sobre inscripcion de la marca, las que declaramos conformes
a Derecho, rechazando los pedimentos de la demanda. Sin costas.a

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.~El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativoe nimero 195/1991, promovido por -Procida Ibérica,
Sociedad Anénimas.
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En el recurso conténcioso-administrative namero 195/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Procida Ibérica, Socie-
dad Andnimar, contra Resoluciones de! Registro de la Propiedad Industrial
de 15 de enero de 1987 y 13 de junio de 1988, se ha dictado, con fecha
31 de octubre de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dis-

* positiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el presente recurso interpuesto en nom-
bre de “Procida Ibérica, Sociedad Andnima’”, contra las Resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial de 15 de enero de 1987 y la de 13
de junio de 1988, en reposicién, confirmatoria de la anterior que concedié

‘el modelo de utilidad nidmero 290.968, consistente en “Pistola para la

aplicacién de inyecciones al ganado”. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en curaplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 26 de febrero de 1993. El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.

9734  RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas; por le que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trative mimero 240/1991, promovido por «La Papelera

© Espafiola, Sociedad Andnima-.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 240/1981, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «La Papelera Espafiola,
Sociedad Andnimas, contra Resolucidn del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 18 de junic de 1990, se ha dictado, con fecha 13 de noviembre
de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos; Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la "La Papelera Espaiiola, Sociedad Andnima”, contra el
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial de 18 de junio de 1990,
confirmatorio en reposicion del de 22 de mayo de 1989 que dispuso la
inscripeién de la marca grifica nimero 1.236.666, debemos declarar y
declaramos que dichas Resoluciones son conformes & derecho; sin impo-
sicion de las costas del proceso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
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cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 26 de febrero de 1993.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid en el recurso conlenciosc-adminis-
trativo mitmero 315/1991, promovido por -Chicco Espaiiola,
Sociedad Anonimas,

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 315/ 1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Chicco Espaiola,
Sociedad Anénima», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 16 de junio de 1986 y 13 de marzo de 1989, se ha dictado,
con fecha 24 de julio de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, contra
la que se ha interpuesto recurso de casacién, cuya parte dispositiva es
comae sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar ¥y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Letrado sefior Del Valle Sanchez,
en nombre y representacidon de “Chicco Espafiola, Sociedad Anénima”,
contra las Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 16
de junio de 1986 y contra la desestimacion de los recursos de reposicion
interpuestos de fecha 13 de marzo de 1989, sobre denegacién de 1as marcas
nimerc 1.089.078, clase 5, “Neo Farm”, y ntmero 1.089.077, clase 3, “Neo
Farm”, por lo que se confirma la mencionada Resclucion recurrida por
ser ajustada a Derecho. No se hace pronunciamiento sobre costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 26 dé febrero de 1993.--El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes ¥ Marcas.
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RESCLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiole de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis-
trativo mimero 421/1991, promovido por <Avia Interna-
cionals.

En el recurso contencioso-administrative niimero 421/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Avia Internacionals,
contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 1 de abril
de 1991, se ha dictado, con fecha 13 de noviembre de 1992, por el citado
Tribunal sentencia, cuya parte dispositiva €s como sigue:

sFallamos: Que desestimande el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por “Avia Internacional”, contra acuerdo del Registro de la
Propiedad Industrial de 1 de abril de 1991, confirmatoric en reposicién
del de 20 dc septiembre de 1989, que concedié la inscripcion de la marca
numero 1.194.925, “Aviatig”, debemos declarar y declaramos que dichas
Resoluciones son conformes a Dereche; sin imposicion de las costas del
Proceso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propies términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S. .
Madrid, 26 de febrero de 1993.-El Director general, Julio Delicado
Monlero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION

9737

ORDEN de 6 de abril de 1993 por la que se instrumenta
In solicitud y concesidn de la prima en beneficio de los
productores de ovino y caprino para la campana de comer-
cializacion 1993.

El Reglamento (CEE) 3013/1989 del Consejo, de 25 de septiembre,
por €l que se establece la organizacion comin de mercados en el sector
de las carnes de ovino y caprino, contempia en su articulo 5 la concesion
de una prima en beneficic de los productores de carne de ovino y caprino,
al objeto de compensar la pérdida de renta de los mismos durante la
campana de comercializacién. Asimismo, en su articulo 5 bis dicho Regla-
mento establece, a partir de la carapafia 93, un limite individual por pro-
ductor de derechos a la prima. .

El Reglamento (CEE) 1323/1980 del Consejo, de 14 de mayo, establece
que, a partir de la campana de comercializacién de 1991, en las zonas
desfavorecidas, tal como se definen en los apartados 3, 4 ¥ b del articu-
lo 3 de la Directiva 75/268/CEE, de 28 de abril, los importes de las primas
seran complementados mediante una ayuda especifica.

El Reglamento (CEE) 3901/1989 del Consejo, de 12 de diciembre, y
el Reglamento (CEE) 2814/1990 de la Comision, de 28 de septiembre, esta-
blecen la definicion de corderos engerdados como canales pesadas, y las
disposiciones de aplicacion de dicha definicion, respectivamente,

El Reglamento (CEE) 1601/1992 del Consejo, de 15 de junio, sobre
medidas especificas en favor de las islas Canarias relativas a determinados
productos agrarios, establece la concesion de una prima, complementaria
por oveja o cabra, a los productores de carne de caprino y corderos ligeros
contemplados en el apartado 3 del articulo 4 del Reglamente (CEE}
3013/1989. Asimismo, el Reglamento (CEE) 223071992 de la Comisidn,
de 31 de julio, por el que se establecen ciertas modalidades de aplicacién
en las islas Canarias del régimen de primas a la oveja y a la cabra, indica
que el abono de la prima complementaria se realizard en el marco de
las solicitudes establecidas en el parrafo 2 del articulo 3 del Reglamento
(CEE) 3007/1984.

Las normas generales y las modalidades de aplicacién de esta prima
se establecen en el Reglamente (CEE) 3493/1990 del Consejo, de 27 de
noviembre, modificado por el Reglamento (CEE) 3797/1991 del Consejo,
de 19 de diciembre, y en el Reglamento (CEE) 3007/1984 de la Comisi6n,
de 26 de octubre.

Por otra parte, el Reglamento (CEE) 2385/1991 de la Comisidn,
de 6 de agosto, establece las disposiciones de aplicacién de ciertos casos
especiales relativos a la definicién de produciores y agrupaciones de
productores.

Por iltimo, el Reglamento (CEE) 3567/1992 de Ia Comisién, de 10 de
diciembre, establece las disposiciones de aplicacion relativas a los limites
individuales, reservas nacionales y transferencias de derechos. previstos
en el Reglamento {(CEE) 3013/1989, que han sido instrumentadas en Espana
mediante las Ordenes de este Departamento de 21 y 30 de diciembre
de 1992,

Sin perjuicio de la aplicabilidad directa de los Reglamentos comuni-
tarios y en aras de una mayor comprensién por parte de los interesados,
se considera conveniente transcribir, total o parcialmente, algunos aspectos
de la reglamentacion comunitaria.

En su virtud y con la previa participaciéon de las Comunidades Auté-
nomas, he tenido a bien disponer:

Articulo 1.° La solicitud y concesién de la prima en beneficio de los
productores de carne de ovino ¥ caprino, prevista en el articulo 5 del
Reglamento (CEE) 3013/ 1989, se instrumentari en Espafia para la campaina
de comercializacién 1993, por lo dispuesto en la presente Orden.

Art. 27 BSerin beneficiarios de la prima los productores de ovino y
caprino, tal como se definen en el articulo 1 del Reglamenio (CEE)
3493/1990 ¥ en el Regitamento (CEE) 2385/1891, a quienes se hayan asig-
nade derechos individuales de prima, de acuerdo con lo establecido en
las Ordenes de 21 y 30 de diciembre de 1992 y de 30 de marzo de 1993.

1. A efectos de la presente Orden se entendera por productor de
carne de ovino y caprino, en lo sucesivo productor, el ganadero individual,



