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- RESOLUCION de 26 de febrero de 1998, de la Oficina Espa-
‘fiola. de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunol Superior

de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-

tencioso-administrativo nimero 366,1991, promovido por
«Europe Company Corporation, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativeo niimero 366/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Europe Company
Corporation, Scciedad Andénimas, contra Resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 5 de octubre de 1989 y 17 de septiembre de 1990,
se ha dictado, con fecha 15 de octubre de 1992 por el citade Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la Letrado dofia Maria Teresa Aricha Herndndez, en nombre
¥ representacion de “Europe Company Corporation, Sociedad Andénima”,
contra los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 5
de octubre de 1989 y 17 de septiembre de 1990, debemos declarar que
no ha lugar a ias peticiones de la demanda, por estar Jos actos impugnados
dictados en conformidad con el ordenamiento juridico; sin costas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términes la referida sentencia y se publique el
ajudido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 26 de febrero de 1993 —E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 26 de febrevo de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo nimero 312/1991, promovido por
~Fabrica Espafiola de Productos Quimicos y Farmacéuti-
cos, Sociedad Anonimas,

En el recurso contencioso-administrativo niimero 312/1891, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Fdbrica Espafiola
de Productos Quimicos y Farmacéuticos, Sociedad Andnimas,-contra Reso-
luciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de octubre de 1989
y 17 de septiembre de 1980, se ha dictado, con fecha 8 de octubre de
1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo;
3in costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
:umpla en sus propies términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadoe. '

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.-El Director general Julio Delicado
Montero-Rios,

5r. Secretario general de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Gficine Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por.la gque se dispone el cum-
plimiento de la sentencie diciada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo nitmero 826-B/1989, promovido
por don Regino Angulo Varona.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 826-B/1989, inter-
yuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Regino

Angulo Varoina, contra Rescluciones del Registro de la Propiedad Industrial |

le 20 de octubre de 1987 ¥ 6 de marzo de 1989, se ha dictado, con fecha

- 17 de octubre de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada ﬁrme,

cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-adrinistrativo inter-
puesto por don Regino Angulo Varona, representado actuatmente por el
Procurador don Luis Sudrez Mogoyo, contra las Resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 20 de octubre de 1987 y 6 de marzo de
1989, sobre denegacién de las marcas mimeros 1.142.760 y 1.142.761 “La
Flor de Ronda”, con grifico, ambas para la clase 29 del Nomenclitor soli-
citadas por aquél; debemos declarar y declaramos que tales Resoluciones
no se gjustan a derecho, y en su virtud, las anulamos y dejamos sin efecto,
disponiendo en consecuencia la concesion de lag mismas en los términos
solicitados por el recurrente, debiendo 1a Administracion demandada adop-
tar las medidas necesarias al respecto; sin hacer expresa imposicién de
las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa'V. S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 26 de febrero de 1998, de la Oficing Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
‘tencioso-administrative mimerc 841-B/1989, promovido
por ~Reckitt and Colman, Sociedwd Andnimar.

9715

En el recurso contencioso-administrativo- ndmero 841-B/1989, inter-

“'puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Reckitt and

Colman, Sociedad Andénimar, conira Resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 20 de enero de 1988 y 27 de febrero de 1989, se
ha dictado, con fecha 4 de marzo de 1992, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por “Reckitt and Colman, Sociedad Andnima”, contra la Reso-
lucién del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de enero de 1988
que denegd la marca nimero 1.132.016, exclusivamente grifica y contra
lade 27 de febrero de 1989 gue desestimd el recurse de reposicion, debemos
declarar y declaramos las mencionadas Resoluciones ajustadas a Derecho;
sin hacer expresa imposicion de las costas del recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer gque se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oﬁclal del Estados.

Lo que comunico a8 V. 8.
Madrid, 26 de febrero de 1993. —El Director genera.l Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tenciose-administrative wimero 772/1090, promovido por
«~Alfred Teves Gmb».

9716—

En el recurso contencioso-administrative nimero 77/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Alfred Teves Gmbs
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de julio
de 1988 y 8 de noviembre de 1989, se ha dictado, con fecha 15 de octubre -
de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando integramente el recurso contencioso-ad-
ministrative interpuesto por el Procurador sefior Rodriguez Montaut, en
representacién de la Entidad “Alfred Teves Gmb”, contra Resolucién del
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Registro de la Propiedad Industrial de 5 de julio de 1988, confirmada
en reposicion por la de 6§ de noviembre de 1989, por la que se concedié
la inscripcion de 1a marca nidmero 1.154.346 “Atesa”, debemos declarar
y declaramos dichas Resoluciones conformes con el ordenamiento juridico;
sin hacer especial imposicién de las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
curapla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo gue comunicoa V. S.
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario gencral de la Oficina Espafcla de Patentes y Marcas.

9717  RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Qficina Espa-
fola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrativeo numero 43/1990, promovido por

<Chdmping Gas Espafiola, Soctedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrative mimere 43/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Camping Gas Espafiola,
Sociedad Anénimar, contra Resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 8 de mayo de 1989, se ha dictado, ¢on fecha 12 de noviembre
de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimamos el recurse deducido por la representacion pro-
cesal de “Camping Gas Espafiola, Sociedad Andnima”, contra los actos
a que el mismo se refiere; actos que anulamos; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficiat del Estado».

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montere-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 4.436/1989, promovido
por -Entidad Andnima Alter, Sociedad Andnimas,

En el recurse contenciosc-administrativo nimero 4.436/1989, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Entidad Ané-
nima Alter, Sociedad Andnimas, contra Resoluciones del Registro de la
Propiedad Industrial de 20 de junio de 1988 y 4 de septiembre de 1989,
se ha dictado, con fecha 8 de octubre de 1992, por el citado Tribunal
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando este recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora dona Gloria Maria Rincén Mayoral, en
nombre y representacién de *Entidad Andnima Alter, Sociedad Anénima”,
contra los acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial de fechas 20
de junic de 1988 y 4 de septiembre de 1989, éste desestimatorio del recurso
de reposicion contra aquél, por los que se concedié la marca numero
1.171.721, debemos declarar y declaramos que no ha lugar a lo solicitado
en la demanda por estar los acuerdos impugnados dictados en conformidad
con el ordenamiento juridico; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
alJudido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gque comunico & V. 8.

Madrid, 26 de febrero de 1993 —El Director general, Julio Delicado
Montero Rios.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispore el cum-
plimienio de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, en el recurso contencioso-adminis
trative mimero 467/1990, promovide por «Merck and Co.
g

En el recurso contencioso-administrativo nimero 467/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Merck and Co. Inc.
contra Resoluciones del Registro de fa Propiedad Industrial de 9 de abril
de 1987 y 20 de junio de 1988, se ha dictado, con fecha 29 de mayo
de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, contra la que se ha interpuesto
recurso de casacidn, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso 467/1990, interpuesto por
“Merck and Co. Inc.” contra las Resoluciones del Registro de ia Propiedad
Industrial de 9 de abril de 1987 y 20 de junio de 1988 (expediente de
licencia de patente de invencién nimero 484.300) ¥y a que se contrae la
presente litis, por ser ajustadas a derecho; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido ¢n
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el sBoletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 26 de febrero de 1993.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas,
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RESOLUCION de 26 de febrero de 1593, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrativo numere 1.805/1989, promovido
por «Derivados Electroguimicos Levante, Sociedad Andni-
ma~ (DELSA).

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 1.805/1989, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Derivados
Electroquimicos Levante, Sociedad Anénimas (DELSA), contra Resolucion
del Registro de la Propiedad Industrial de 12 de enero de 1988, se ha
dictado con fecha 5 de diciembre de 1990 por el citado Tribunal sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«JFallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador sefior Ungria Lépez, en nombre y repre-
sentacion de “Derivados Electroguimicos Levante, Sociedad Anénima”
(DELSA), contra el Registro de la Propiedad Industrial, debemos declarar
v declaramos ajustadas a derecho las Resoluciones del citado Organismo
de fechas 5 de mayo de 1888 y 12 de enero de 1989; todo ello sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, a tenido a bien disponer que se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el aludide
fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoaV. 8.
Madrid, 26 de febrero de 1993 —El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaifiola de Patentes y Marcas.

9721

RESOLUCION de 26 de febrero de 1993, de la Oficing Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en ef recurso con-
tencioso-administrativo nimero $30/1990, promovido por
«Rosg Fotocolor, Sociedad Andonimas.

En el recurso contenciosc-administrativo nimero 430/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Ros Fotocolor, Socie-
dad Andnimas, contra Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial



