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6103

RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la Oficina
Espaidiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo wimero 65/1991, promovido
por <Dalmas, S.p A~

En el recurso contencioso-administrativo mimero 65/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Dalmas, 8.p.A.», contra
resoluciones del Registro de la Propiedad Indusirial de 16 de octubre de
1989 y 17 de septiembre de 1990, se ha dietado, con fecha 10 de abril

de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte

dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador sefor Sorribes
Torra, en nombre y representacién del “Dalmas, 8.p.A.” contra la resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 16 de octubre de 1989
y contra la desestimaciéon del recurso de reposicién de fecha 17 de sep-
tiembre de 1990, sobre inscripeién de la marea internacional mimero
491.251. “La Perla”, por lo que se confirma la mencionada resolucién
recurrida, por ser ajustada a derecho.

No se hace pronunicamiento sobre costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de diciembre de 1992.—Fl Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. '

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

61 04 RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de lo Oficing
Espaiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative rimero 854/90, promovido por

«Bodegas Félix Solis, Sociedad Andénima-.

En el recurso contencioso-adminsitrative niimero 854,90, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Bodegas Félix Solis,
Sociedad Anénima», contra resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de septiembre de 1985, se ha dictado, con fecha 12 de junio
de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por “Bodegas Félix
Solis, Sociedad Anénima”, contra la resolucién de 20 de septiembre de
1985 por la que el Registro de la Propiedad Industrial concedid la ins-
eripcién de la marca nimero 1.077.998, denominada “Montepefias”, sin
expresa condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de diciembre de 1992.—el Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiola de Patentes y Marcas.

6105  RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la Oficina
Espanola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo mimero 46/92-04, promovido

por ~Reemtsma Cigaretien Fabriken, GmbH=

En el curso contencioso-administrativo mimerc 46/92-04, interpuesto
~ ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Reemtsma Cigaretten
Fabriken, GmbH», contra rescluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de mayo de 1986 y 21 de enero de 1988, se ha dictado, con

fecha 24 de septiembre de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el presente recurso contencleso-adminis-
trativo interpuesto por el Procurador don Luis Sudrez Migoyo, en nombre
v representacion de “Reemtsma Cigaretten Fabriken, GmbH", contra las
resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de mayo de
1986 y 21 de enero de 1088, ésta desestimatoria del recurso de reposicién
promovido contra la anterior, declaramos que las mismas en cuando con-
cedieron la inscripcion de la marca 1.094.301 “Westies”, son conformes
al ordenamiento juridico, por lo que las confirmamos. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de diciembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Monterc-Rios.

8r. Secretario genmeral de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

6106

RESOLUCION de 30 de diciembre de 1392, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative nimero 1.834/1991, promovido
por «Marbi, Sociedad Ancrnimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.834/1991, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Marbi, Socie-
dad Anénimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad de 22
de enero de 1990 y 17 de diciembre de 1990, se ha dictado, con fecha
13 de julio de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue: i

<Fallamos: Desestimamos el recurso contenciose-administrativo inter-
puesto por €l Procurador don Rafael Rodriguez Montaut, en nombre y
representacién de “Marbq, Sociedad Andénima”, contra la resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha 17 de diciembre de 1990,
que desestimé el recurso de reposicién interpuesto contra la resolucién
del mismo drgano de fecha 22 de enero de 1990, que acordd conceder
el registro de la marca numero 1.214.825, con la denominacién de “Arluy
Dorecrem” solicitada por la Entidad codemandada “Arluy, Sociedad Ané-
nima”, declarando gjustadas a derecho las resoluciones impugnadas; y
sin condena en costas.» .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembe de 1956, ha tenido a bien disponer que se cumpla
en sus propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo gque comunicoa V. S.
Madrid, 30 de diciembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Riocs.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

6107  RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la Oficina
Espariola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo mimero 923/1991, promovido
por «Societé Nouvelle de Distributions du Parfums Inter-

nalionaurs.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 923/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Societé Nouvelle
de Distributions du Parfums Internationaux- contra Resoluciones del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de 16 de enero de 1688 y 2 de enero de
1990, se ha dictado, con fecha 22 de septiembre de 1992, por el citado
Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Enrique Sorri-
bes Torra, en nombre y representacién de la Entidad “Societé Nouvelle
de Distributions du Parfums Internationaux”, contra los acuerdos de fechas
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16 de enerc de 1989 y 2 de enero de 1990, del Registro de la Propiedad
Industrial, por los que se denegd y confirmd en reposicién la denegacion,
respectivamente, de la marca internacional nimero 506.013, “Bleu Marinc
de Cardin”, para productos de ls clase 3.% al ser los referidos acuerdos
impugnados ajustades a Derecho; sin hacer expresa condena respecto de
las costas procesales causadas en este juicios.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términes la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S,
Madrid, 30 de diciembre de 1992 —El Director general, Julic Delicado
Moniero-Rios,

Sr. Secretario gereral de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

6108

RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la Oficina
Espanoia de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la senlencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justiciq de Hadrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative nimero 8281991, promovido
por «Fagor S, Coop. Ltda.=.

En el recurso contencioso-administrativo namere 828/ 1981, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Fagor S. Coop. Ltda.,
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5 de junio
de 1989 y 1 de oclubre de 1990, se ha dictado, con fecha 156 de septiembre
de 1992, por el citado Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tenciosc-administrative interpuesto por la Procurado:a dofin Maria del
Carmen Ortiz Cornago, en nombre y representacion de la Entidad “Fagor
5. Coop. Ltda.”, contra el acuerde de fecha 1 de ociubre de 1990, del
Registro de la Propiedad Industrial, conlirmatorio e¢n reposicion de su
previo acuerdo, de fecha § de junio de 1989, por el que se concedid el
registro de Ja marca nimero 1.197.203, “Fagot Estudio™, con grifico, para
productos de la clase 9 del Nomenclitor, a favor de la Entidad
“Fagot Estudio, Sociedad Limitada”, al ser los referidos acuerdos impug-
nados ajustados a Derecho, sin hacer expresa condena respecio de las
costas procesales causadas en el juicio.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de o prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que sc
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. §.
Madrid, 30 de diciembre de 1992 —El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

6109

RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por lo que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrative nimero 476/1991, promovido
por ~Bodegas Bobadilla, Sociedad Anconima-.

En el recurso contencioso-administrative mimero 476/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Bodegas Bobadilla,
Sociedad Andnima-, contra resolucién del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de enero de 1989, se ha dictado, con fecha 24 de septiembre
de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Iallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesic en representacion de la entidad “Be-
degas Bobadilla, Sociedad Anénima”, contra la resclucién del Registro de
Ia Propiedad Industrial de 20 de enero de 1983 (confirmada en reposicion
con fecha 19 de febrero de 19890) por la que se autoriza el registro de
la marca nimero 1.155.488, “G. Valmaseda Fernindez”, para designar pro-
ductos de la clase 33 del Nomenclitor, por ser conforme a Derecho la

referida resolucion, sin imponer las costas de este proceso a ninguno de
los litigantes.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenidc a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de diciembre de 1982 ~§l Director general, Julio Delicado
Montero-Rivs.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.
6110  RESOLUCION de 30 de diciembre de 1992, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo nidmero 398/1991, promovido
por Krazy Glue Inc.»,

En el recurso contenciosv-administrativo nimero 398/1991, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sKrazy Glue Inc.,
contra resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de 12 de noviem-
bre de 1987, se ha dictado, con fecha 28 de julio de 1992 por el citado
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Rafae] Rodri-
guez Montaut, en nombre y representacién de la entidad “Krazy Glue ince.”,
contra la resclucién del Registro de la Propiedad Industrial, de fecha 12
de noviembre de 1987, por la que, en reposicion, denegé el regisiro de
fa marca mimero 1.078.791, “Kristy Wells”, por parecido con la marca
nimere 9069.094, “Christy”, para productos relacionados, al ser el referido
acuerdo impugnado conforme a Derecho, sin hacer expresa condena res-
pecto de las costas procesales causadas en este juicio.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente. de lo prevenido en
la Ley de 27 de dicierabre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términes la referida sentencia y se publique el
ajudido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de diciembre de 1992.—Fl Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

6111

RESOLUCION de 30 e diciembre de 1992, de la Oficina
Espafiole de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 376/1921, promovido
por «Comercial Vinicola del Nordeste, Sociedad Andnimas.

En elrecurso contencioso-administrativo niimero 376/1691, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Comercial Vinicola
del Nordeste, Sociedad Andnima», contra resolucion del Hegistro de la
Propiedad Industrial de 14 de marzo de 1987, se ha dictado, con fecha
5 de marzo de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurse con-
tencioso-administrativo interpuesto en representacion de la entidad “Co-
mercial Vinicola del Nordeste, Sociedad Anénima™, contra la resolucién
del Registro de la Propiedad Industrial de 14 de marzo de 1887 en la
que, revocando una decisién anterior, se termina denegando el registro
de li marea mimero 1.058.060, “Rapsodia”, para designar productos de
la clase 33, por ser conforme a derecho la referida resolucion denegatoria,
sin imponer las costas de este proceso a ninguno de los litigantes.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenidc a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en e] «Boletin Oficial del Estades.

Lo que comunivo a V 8.
Madrid, 30 de diciembre de 1992.—-E] Director general, Julio Delicado
Moniero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanolz de Patentes y' Marcas.



