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En el recurso contencioso-administrativo numero 2.346/1987, inter­
puesto ante la Auctit'ncia Territorial de Madrid por «llenkel, KgaA», contra
resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 9 de diciembre de
1987, se ha dictado, con fecha 18 de octubre de 1991, por el Tribunal
Superior de .Jusüeia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

_Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por ~Henkel, KgaA ~, contra la resolución del Registro de la
Propiedad Industrial que desestimó el recurso de reposición interpuesto
contra el acuerdo de 17 de junio de 198(), debemos declarar y declaramos
ser ajustada a derecho la! resolución; sin hacer pronunciamiento sobre
costas.•

4584 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Ofiána
Española de Patentes y Marcas, por la que se di..<;pone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid,· declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 2.346/1987, promovido
por «Henkel, K.qaA,..

Lli, Societá Per Azioni., contra resolución del Registro de la Propiedad
Industrial de 2 de octubre de 1989, se ha dictado, con fecha 29 de mayo
de 1992 por el citado Tribunal. sentencia, declarada tlrme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

_Fallarnos: Que desestimamos el recurso interpuesto por "Barilla G.
Er. F. Lli Societá Per Azioni" contra el acuerdo de 2 de octubre de 1989
por el que el Registro de la Propiedad Industrial denegó la inscripción
de la marca internacinal número 509.822, denominada "Trifogli"; sin expre­
sa condena en costas".

En su virtud, est.e Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el "Boletin Ondal del f:stado",

Lo que comunieo a V, S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-gl Director generaL Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Ot1cina Española de Patentes y Mareas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 rie diciembre de 195(), ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el .Boletín Oficial del Estado•.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, ,Julio Delicado

Montero-Ríos.

4587 RE"JOLUC/ON de 80 de noviembre de 1992, de la. Oficina
Bspañola de Patentes y_ Mnrcas, por la que se dispone el
cwmplimúm,to de la sentencia dict,ada por el TribunrJ,[ Supe­
rimo de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
cont.enciosfHulministrativQ número 133/19Y1, promovido
por don t:nrique Bernut Font.elladosa.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

Sr. Secretario géneral de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

En el recurso contencioso-administrativo número 55í 1991, int.erpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .narilla G. Er. F.

En su virtud, este Organismo, en -cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el .Boletín Oficial del Estado•.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

RESOLU()/ON de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Española de Patentes y Mm'cas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Ju..'iticia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contenC'ioso-adrninislrutivo número 187/1991, promovido
por "'Ets Dagard and Fils 80ciété Anonyme~.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y ~arcas.

En el ree-urso eontencioso-adminjstrativo número 1~31Hl91, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por don Enrique Rernat
Fontelladosa, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de enero de 1987 y 12 de septiembre de 1988, se ha dietado, con
fecha 11 de mayo de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimamos el presente recurso interpuesto en nom­
bre de don r:nriquf' Bernat FonteUadosa contra las resoluciones del Regis­
tro de la Propiedad Industrial de 20 de enero de 1987 y en reposición
de 12 de septiembre de 1088, denegatorias de la marca número 1.114.454,
denominada "Tubi", para productos de clase 30. Sin costas.~

En el recurso contencioso-administrativo número 187/1991, interpuest.o
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Et..'> Dagard and Fils,
Société Anonyme. contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 16 de mayo de 1988 y 3 de julio de 1989, se. ha dietado,
con fecha 11 de mayo de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como siglw:

.Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representación de la Sociedad ~Ets Dagard and FUs, Société
Anonyrne", contra ¡as resoluciones del Registro de la Propiedad Industriai
de fecha.'> 16 de mayo de 1988 y 3 dejulio de- 1989 --esta última confirmatoria
en reposición de la anterior~, en virtud de las cuales se denegó la ins­
cripción de la marca internacional número 501.211, "Bagard" (con cierto
gráfico), en las clases 1, 11 Y20 del Nomenclátor Oficial de Marcas, debemos
anular y anularnos dichas r~soludollCS, por no ser ajustadas a d('recho,
ordenándose al Registro la inscripci6n de la referida marca en las citadas

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el .Boletín Onda! del Estado_.

4588

RESOLUCION de 30 de noviemb1'e de 1992, de la Oficina
Bspañola de Patentes y Marcas. por la q'IUJ se dispone el
cumplimiento de la sentencia d'ictada por el TribunalSupp­
rior de Justicia de Madrül, df'clam-da.jirme, en el recurso
contencioso-a.dmini.;trativo número 365-B/1989, promovi­
do por·Unión Cervecera, Sociedad Anóni:;r¿a».

RB80LUCION de SO de notJu"1nbre de 1992, de la Oji.cina
/:'~spm¡ola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, der:larada firme, en e.l1·ecurso
cont.encioso-adrninistrativo número 55/1991, promovido
por ",Ba.riUa G. Br. }: Lli, Societá Per Aziom:".

I<;n el recurso contencioso-administrativo niÍmero 3()5-B/1980, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de JUsticia de MadrÍd por .Unión Cer~

vecera, Sociedad Anónima., contra resoluciones del Registro de la Pro­
piedad Industrial de 21 de septiembre de 1987 y 16 y 17 de enero de
1989, se ha dictado, con fecha 21 de enero de 1992, por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es corno sigue:

.Fallamos: Desestimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representación procesal de la Entidad mercantil "Unión Cer­
vecera, Sociedad Anónima", contra resoluciones del Registro de la Pro­
piedad Industrial de fecha 21 de septiembre de 1987 que acordaron con­
ceder los registros de las marcas números 1.140.882 y 1.140.883, "Okey
System", y contra las de 16 y 17 de enero de 1989 que desestimaron los
recursos de reposición,debemos declarar y declararnos ajustadas a derecho
las citadas resoluciones: sin hacer imposición de costas.•

4585

4586


