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BOE nim. 41

«Fallamos. Que, desestimando el recurso contencioso-administrative
interpuesto por el Procuradur de los Tribunales seficr Rodriguez Montaut,
en nombre y representacién de “Benedictine Distillerie de la Ligueur de
IAncienne Abbaye de Fecamp, Sociedad Ancénima”, debemos declarar v
declaramos que es conforme a Derecho 1a Resolucion del Registro de la
Propiedad Industrial que concedié la inscripeién de la marce nime-
re 1.062.012, “Dom Potier”, para la clase 33; sin costas.»

En su virtad, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
iz Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien dispener que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. 8,
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la (Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaviola de Patentes y Marcas, por la gque se dispone el
cumplimienio de la sentencia dictada por el Tribunal Supe
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo ndmero L679/1986 (nuevo
1.64£1/1989), promovido por don Fernando Amador Fer-
ndndez.

4464

En el recurso contenciosc-administrative niimero 1.679/1986 {nuevo
1.641/1989), interpueste ante la Audiencia Territorial de Madrid por don
Fernando Amador Ferndndez contra resoluciones del Registro de la Pro-
piedad industrial de 20 de julio de 1884 y 5 de mayo de 1986, se ha
dictado, eon fecha 28 de mayo de 1992, por el citado Tribunsl sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es-.como sigue:

«Fallamos: Desestimando este recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Procurador don Santos Gandarillas Carmoena, en en nombre
y representacion de don Fernando Amader Ferndndez, contra les acuerdos
del Registro de la Propiedad Industrial de 29 de julio de 1984 ¥ 5 de
mayo de 1986; éste, denegatorio del recurso de reposicién contra aquél,
por el que se denegd la marca nimero 1.040.268, “West”, declaramos que
no ha lhigar a lo solicitado en el suplico de la demands: sin costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
campla en sus propios términes la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992 —E! Director general, Julic Delicado
Mantero-Rios.

8r. Secretario general de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de o QOficing
Espanola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone 6l
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Andalucta, declarada firme, en el recur-
50 contenciosc-administrative wimero 3.432/1990, promo-
vida por Real Club Pineda de Sevilla.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 3.432/1890, inter-
pueste ante el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia por Reat Club
Pineda de Sevilla contra Resoluciones del Registro de 1z Propiedad Indus-
trial de 5 de enero de 1989 ¥ 5 de febrero de 1980, se ha dictado, con
fecha 28 de mayo de 1882, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigoe:

+Fallamos: Que estimdndose ajustados a Derecho los geuerdos de 5
de enero de 1989 y de 5 de febrero de 19940 del Registro de la Propiedad
industrial, rechazames las pretensiones deducidas contra los mismos por
¢l Real Club Pineda de Sevilla; sin costas.s

En su virtad, este Orgapismo, en cumpliiniento de lo prevenido en
Ia Ley de 27 de diciembree de 1968, ha tenido a hien disponer que se

cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en e} «Boletin Oficial del Estador

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—EI Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secrefario general de la Oficing Espafiola de Patentes ¥ Marcas.

44606  rEsOLUCION de 80 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espasivla de Patentes. y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia diclada por la Audiencia
Territorial de Madrid, declarada firme, en el recursoe con-
tencioso-administrativo wimero 1.711/1985-0G4, promovido

por ~Tokico, Lid, =,

En el recurso contencioso-administrative nimero 1.711/1985-04, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por fTokico, Ltd.», contra
Resoluciones de] Registro de la Propiedad Industrial de 16 de diciembre
¥ 30 de ectubre de 1880 y 14 de julio de 1982, s¢ ha dictado, con fecha
28 de enero de 1986, por ia citada Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Debemos desestimar y desestimamos el recurso contencio-
so-administrative interpuesto por el Procurador de los Tribunales don
Javier Ungria Lépez, en nombre y representacién de “Tokice, Itd.”, contra
tas Resolucicnes del Registro de la Propiedad Industrial de 14 de julic
de 1982, desestimatorias de los recursos de reposicién interpuestos el
16 de enero y el 16 de febrero de 1981, contra las que dictara el propic
Registro el 30 de octubre y el 16 de diciembre de 1980, cuyas Resolociones
confirmamos, por ser conformes a Derecho; sin hacer especial declaracién
sobre costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida senfencia y se publique &l

-aludido fallo en €l «Boletin Oficial dei Estados. -

Lo gue comunico a V. 8.
Madrid, 30 de noviembre de 1892.—E! Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

4467  RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por Ia que se dispone el
cumplimienio de la sentencia dictada por la Audiencia

. Territorial de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrativo ndmere 1.710/1985, promovido

por doiia Rosa Maria Garcia Clemente.

En el recurso contenciosc-administrative nidmerc 1.710/1985, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por dofia Rosa Maria Garcia
Clemente contra resoluciones del Registro de Ia Propiedad Industrial de
19 de febrero de 1980 y 5 de febrero de 1882, se ha dictade, con fecha
13 de enero de 1886, por la citadg Audiencia, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recuarse con-
tenciosc-administrative interpuesto por la represeniacién de dofia Rosa
Maria Garcia Clemente contra la resolucién dictada por el Registro de
la Propiedad Industrial de fecha 5 de febrero de 1982 resolviendo en repo-
sicién la pronunciada en 19 de febrero de 1980, por medio de la cual
fue denegade el modelo industrial 96.250, suporte porta-esquifs para vehi-
culos; sin imposicion de costas.s.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenids en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentenciaz y se publique el
aludido fallo en ef «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de noviembre de 1992 —EI Director goneral, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafida de Pateutes y Marcas.



