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Variedades Grupo V1 .

MonWn en laProvlÍlcia de Salamanca: De 40 a 95 pesetas¡Kg., .
Variedades Grupc VII

Napoleón, Garrafal de MonZón. o :Garrafal Napoleón y resto de va.ne..
dad..: De 30 a 80 pesetas/Kg.

De conformidad con el Plan de Seguros Agrarios Combinados dé 1993)­
aprobado ·por acuerdo .del Consejo de -Ministros de fecha 23 de .diciembre
de 1992, en lo que se 'refiere al Seguro :Comblnado de Helada, Pedriscó >

y LluViayel complementarlo de Pedrisco y Lluvia en. Cereza para la pro.
vincia deCáceres, ya propuesta de la Entidad Estatal,dé Seguros'Agrários,
dispongo: .

Artículo l. Segurocombinado.-Elámbito de apücacióndeeste seguro
se extiende a todas las parcelas en plantaciÓn regular,para las produc­
ciones de cereza8itu~dentro de la provincia de Cáceres.

Seguro oomplementario.~Elámbito~e:aplicaci6nde, este seguro, para
las producciones que comprende, -abai'cará todas las parcelas que hayan
sido incluidas en el segtiro dombinado en la opci!5n A, y que en el momento
de su contratación tengan unas esperanzas reales de producción suPertOI'e$
a~ declatad.as inictalme-nte 'en dicho seguro combinado. '

Las parcelas objeto de aseguramlento cultivada:s por un mismo agri­
cultor o explotadas en común por Entidades· asociativas agrarias (Socie­
dades Agrarias 'de Transformación, Cooperativas, ete.);' Sociedades 'mer­
cantiles (Sociedad anónima, limitada, etc.) y comunidades de bienes debe­
rán incluirse obligatori.aroente en una únicadeclar'ación de seguro.

A los solos efectos del seguro, se entiende por:

Plantación regular: Lasuperficíe de cerezos someüda a unas técnicas
de éultiv9 adecuadas, concordantes con las que tradicionalmente Se re&­
licen en la zona, y que tiendan aoonseguir las producciones potenciales
que pennitan las condiciQnesambientales de la zona en~que se ubique.

farcela: Porción de terreno cuyas lindes pueden ser ~ente iden·
tificadas por cualquier sistema de los habituales en la zona (paredesl cercas,
zarU8S" setos vivos o',muertos"ac<:identes geográficosl caminosl etc.), o
por cultivos o variedades,diferentes, Si sobre una parcela hubiel11 cesiones
en cualqUier régimen de'tenencia de las tierras l todas y cada una de ellas
serán reconocidas como parcelas düere~s.

Art. 2.° 1. Seguro combi-nadó.-80n producciones asegurables las
correspondientes' a distintas variedSde"'de cereza, sie~pre que dichas
producdones cumplan las condiciones técnicas mínimas de cultivo.

t }\Jo so,n asegurables:

Los árboles aislados y los sip¡ados en -huertos familiares~ destinados
al aurocol\Sl1l1\o.

AquellaB parcelas que se encuentren en estado de abandono.

Las prodllccion,es no asegurables quedan, por tanto l excluidas en todo
caso de· la cobertura del seguro combinado o del complementari0l aun
-cuando por error hayan podido ser incluidaS por-el tomador o el asegurado
en la declaración de seguro.

n. ,&gurooomplementario.-:-Sonp~uccionesasegurables en el segu.
ro complementario todas las producciones 1ncluidaBen la opción A del
seguro combinado Y que en el momento de la cóntrataeión 'tengan. unas
esperanzas reales de producción superiores a las decI.aí'adas inicialmente
en dicho seguro combinado.

No tendrán la consideración de asegurables aquellas parcelas que con
anterioridad a la{echa de conirataclón hayan tenido algún siniestro cau-
sado por 10$ riesgos cubiertos en el seguro combinado. .

Igualmente, no serán asegurables las parcelas en lasque se haya soli­
citado reducción de capital en el seguro combimldo.

A efectos de~ambos 8t."'gUI'08, las distintas variedades de cerezas se
dividen en:

. Gmpo l (templ1lIUl3): 1Iurlnt, Ramón Oliva (Aragón), Luclnlo, Navalinda,
Temprana, Temprana negra, Morean, 4/701, 4/76.

4309 ORDEN <Ü119 <Ü1~ <Ü11999 por laque se ~mm el
á",1>ito <Ü1 aplicMión,Ú18 condiciones técnicM mi"i11lD.8
<Ü1 cultivO, nmdi",ientos, precios.1I fecIu1$ <Ü1 suscripci6n
en relaCl6n 00lt el S_ro C<»nbinado <Ü1 He/ada, PedrI8co.
yLluuiayelcomplementariOdliPedriscoyLluviaft.CeTeza
para la provincia <Ü1 Oáceres, comprendído en el 1'14"
Anual <Ü1 &guros Agrarios Oombina<1os para el ejercir
cW 1999.

Grupo n (mOdIo. estación): Marmote, Starking (Star!< Hardy),Ambruné¡¡
EspecIal (Revencllón o Castañera), Van, B1ng, Rubl, Sunburt, Sumntlt, Duro-
ni 31 Lapins, Gamet. .

Grupo 1tI (tardlaS):.PicO Colorad<>, Pico Negro, Pico Limón (Jojorado,
Pico Limón Negro, Mollar, Jarandllla (del Pollo), Ambrunés, HedeUinger,
Venanciasl Garrafal, Pedro Merino, Lampé (GarrataJ.Larnpé o Momón Pla­
za), AmbrutiésRabo (V1garó o Gulldalupe), Húdsón, Victoria, Tarálo. de
Vignola, resto de-varledades (incluye: -Del Gordo, Guind$s, Preteras, MOR­
zón-easa, etc:..).

Art. 3.°. ,'Para,el cultivo cuya producción es objeoo'delSeguro Com­
binado de Helada, Pedrisco y Lluvia y el complementario de Pedrisco y
Lluvia de Cereza para 4l provincia ~.CAcere81 sc consideran condiciones
~casmfnimasde cult~vo las siguientes; ,

, al Mantenimiento delsuelo-en'condiciónes adecuadas para el desa.rrcr
Uo del cultivo mediaiite laboreo tradicional o por otros métodos tales <:omo
«encespedado~ 'o aplicación de herbicidas.

b) Reallzaclón' de podas adecuadas euando 'así loex~a el cultivo.
e) Abot\ado de acuerdo con las características del terreno y las nece­

sidades del cultivo..
d) Tratamientos fitosanitarios en forma y núJt!.ero, necesarios para

el manteninúento del cultivo en un estado sanitario aceptable.
e) Riegos oportunos y suficientes 'en las plantaciones de regadío, salvo

causa de fuerza mayor.
f) Cumplimiento decU811tas normas sean dictadas,tanto sobre lucha

antiparaSitaria y tratamientos integtales como 'sobre medidas .culturales
o- preventivas de carácter fitosanitario... ;'-

Encaso de deficiencia en el.cumplimiénto.de las anteriores condiciones
técniCas núniInas d.e cultivo, el asegurador Podrá reducir la indemníza.eión
en propOrción a la importancia de·loB daños derivados de la misma y
el grado de culpa del asegurado.

En'aqueUas variedades en que se&necesaria la presencia de polini·
zadores, se reqUerirá ,que los mWnos se ajusten a los siguienteS criterios:

Entre la variedad utilizada como pOUniza(lora y' la pOliriizada deberá
existir corilpatibilid8d y suficiente coincidencia en la floradón.

Elporcetlbije mínimo depolinizadores utilizados será de un 15 por lOO,
distribuido$.ad~enteporla parc~y pudiendo tratarse de árboles

, completÓs o riunas iJúeI1;adas sobrelavaz:j.edad a po~ar.
Solarttente se eximen del cumplhUientode esta condición aquellas par~

celas que, por B:ureducido tamaño, ven8an siendo polinizadas por otras
variedades de las parcelas colindantes. o aquellas parcelas en las' que
se nalice tratamientos con polen, ·108 cuales deberán ser justificados en
casade que le sea solicitado al asegurado.

En c~ de que·~sta deficiencia ea el cumplimiento· de lo auterior~
mente .indicad0l en· relación con los pollnizadoteSl ·se, reducirá elrendi­
miento declarado hasta la producción real de la parcela.

LÓ anteriormente indicado y, con carácter general, cualquier otra prác­
tica cultural que se utilieeldeberá~ según lo establecido en cada
comarca por el buen: quehacer delagr1cultor y en Concordancia con la
producCión fijada en 1& declaración de· ,seguro.

Art. 4.°. l. Segurocombinado.-Qued4rá de libre fijación por el ase­
gurado el rendimiento a consignar -eJl.,~ pa.r~la~n la decl:W'aci~ndel
seguro combinado. No obstantel tal ren~limient.o.deberáEUUStarsé a las
esperanzas reales de producción.

Para· la fijación de estos rendimientos· en plantaciones en plena pro­
ducción se debenintener en cuenta; entre otros factores l los rendimientos
obtenid08en años anteriores" eliminándose del cómputo aquellos áños
~ los que se obtuviesen producciones excepcionalmen~favorables o an6-­
inalainentedesfavonbles, debidas a causas no. eonkolablespor el agri-
cultor, ,

U. $eguro complementario.-Si las ~peranzII.Sde producción duran'te
el Perrodo comprendido entre el1 ,de abril y el 15 de mayo de 1993 supe­
rasen el rendimiento garantizado en la opción-A-, del Seguro Combinado
de Helada, Pedrisco y Lluvia en Cerezal el agricultor podrá suscribir una
póliza. complementaria que legarantíee contra los' riesgos de pedrisco y
lluvia dicho -exceso de producción.

Sí 1& Agrupación no estuviera de acuerdo con laproduCclón declarada
en algunais 'parcela/s, se corregirá por acuerdo amistoso entre las Partes'
De no iJroducirse ~icho acUerdo" coITesponde~ al asegurado dem~trar

los rendimientos. "
Art. 5.° Los ·precios unitarios a aplicar para las. di<;tintas variedades,

y únicamente a efectoS del seguro Combinado deHeiada, Pedrisco y lluvia
y el complementario de Pedrisco y Lluvia en Cereza para la provincia
de Cáceres, pago de primas e importe de indemnizaciones en ceso de



4656 Martes 16 febrerQ 1993 BOE núm. 40

siniestro, seráIi elegidos libremente por el agricultor, teniendo en cuenta
SUS esperanzas de calidad y debiendo estar compreqdidos entre los esta~

blecidos en el anexo.
Si el agriéuItor suscribiera el seguro complementario deberá aplicar

108n\.W:m08 precios que hubiera establecido para el seguro combInado.
Para el cálculo de las indemnizaciones por pérdidas en calidad, se

entenderá que los precios que figuren en la declaración de seguro son
precios medios ponderados por calidades en cada parcela.

Exc~pcionalmentetla Entidad Estatal de Seguros Agrarios podr'á incluir
otras'variedades en cualquiera de los grupos citados en el anexo o proceder
a la modificación de precios de las ya incluidas, previo infonne de la
Comisión Provincial de Seguros Agrarios.

Art. 6.°' A) Inicio de garantías:

l. Seguro Combinado de Helada. Pedrisco y Lluvia.-Las garantias del
seguro se i~-con la toma de efecto, una vez transcurrido el perfodo
de carencia y nunca antes de que el cultivo alcance 108 estados fenológicos
o las fechas que paTa cada opción se establecen a continuación:

Opclón~~:

a) Riesgo de helada y pedrisco: La separación de los, botones (estado
fenQlógico,.n.).

b) ,Riesgo de lluvia: La aparición de los frutos tiernos (estado feno-
lógico ,J.).

~n-B.:

Rl_ de pedrisco: 1 de abril de 1993.
Riesgo:de lluvia: Aparición de los frutos tiernos (estado fenológico .,J1t).

En cualquier caso, la opción elegida por el asegurado se aplicará a
todas las parcelas de cereza que posea en el ámbito de aplicación de este
Beg\U"O. .

tI. 8eguro complementario.-:-Las garantías se inician con la toma de
efecto 'del seguro, una vez transcurrido el período de carencia y nunca
anteade:

<V Rlesg<> de pedrisco: 1 de abril de 1993.
b) Riesgo de lluvia: La aparición de los frutos tiernos (estado feno­

lógico ••1»)~ .

. En ambos casos deberá presentarse este estado en más de la mitad
de los árboles de la'parcela asegurada.

B) Fltu;Jl de garanUas: Las garantías de ambos seguros finalizarán
en la fecha más temprana de las relacionadas a continuación:

E11.6 de agosto de 1993 para las siguientes variedades: Pico Colorado,
Pico Negro y Ambnmés.

E131 de julio de 1993'para el resto de las variedades.
F~en la que sobrepase la madurez comercial de fruto.
En el :,momentode la recolección si ésta es anterior a dicha fecha.

A los solos efectos del seguro se entiende por:

Separación delos botones (estado fenológico .0.): Cuando al menos
el50,por 100' de,los árboles de la parcela asegurada alcancen o sobrepasen
el estado fenológico -D•. Se considera que un árbol a alcanzado el estado
fenológico .0. 'cuando el estado más frecuente observado en sus yemas
~e,tlo'r,~ea la~paraciónde los botones, pennaneciendo envuel­
tos en '8U,báse'pOl Iiui"escamas de la yema, siendo visible la punta blanca
de la cOrol&.

Aparición de los frutos tiernos (estado fenológico ..J.): Cuando al menos
el 50 por 100 de los árboles de la parcela asegurada alcancen o sobrepasen
el estado fenológico «J•. Se considera que un árbol ha alcanzado el estado
fenológico...J. cuando el estado más frecuentemente observado corresponde
al engrosamiento rápido del joven fruto, adquiriendo pronto su forma
normal. '

Recolección: Cuando los frutos son separados del árbol.

Art. 7.0 Teniendo en cuenta los períodos de garantía anteriormepte
indicados ylo establecido en el Plan Anual de Seguros Agrarios Combinados
para 1993, los periodos de suscripción serán:

Seguro combinado:

Opción .A.; Se iniciará el 10 de enero de 1993 y fmalizará el 31 de
marzo de 1993.

Opción -B.; Se iniciará elIde abril de 1993 y finalizará el 17 de mayo
de 1993.

Seguro CvUlplementario de pedrisco y lluvia.: Se iniciará elide abril
de 1993 yllnaliZará el 17 de mayo de 1993.

La entrada en vigor de cada seguro se inicia a las veinticuatro horas
del día en que se pague la prima por el tomador del seguro, y siempre
que, previa o simultáneamente, ~e haya formalizado la correspondiente
declaración de seguro"

En consecuencia, carecerá de validez y no surtirá efecto alguno la decla­
ración cuya prima no haya sido pagada por el tomador del seguro dentro
de dichos plazos. Excepcionalmente, para aquellas declaraciones de seguro
que se formalicen el último día del período de suscripción del seguro,
se considerará como pago válido el realizado en el siguiente día hábil
al de finalización de la suscripción.

Excepcionalmente la Entidad Estatal de Seguros Agrarios podrá pr()+
ceder a la modificación del período de suscripción previo informe de la
Comisión Provincial de Seguros Agrarios y de la -Agrupación Española
de Entidades Aseguradoras de los Seguros Agrarios Combinados, Sociedad
Anónima..

Art. 8.0 A efectos de lo establecido en el artículo 4.odel Reglamento
para la aplicación de la Ley 87/1978 sobre Seguros Agrarios C{)mbinados,
aprobado por Real Decreto 2329/1979, de 14 de septiembre, y de acuerdo
con lo establecido en el Plan Anual de Seguros Agrarios Combinados para
el ejercicio 1993, se considerarán como clase únka todas las variedades
asegurables de cereza.

En consecuencia, el agricultor que suscriba el seguro combinado o,
en su caso, el complementario deberá inclUir la totalidad de las produc­
ciones asegurables dentro del ámbito de aplicación de este seguro.

Art. 9.° La Entidad Estatal de Seguros Agrarios aesarrollará lasfun­
ciones de fomento y divulgación del Seguro Combinado de Helada., Pedrisco
y Uuvia y del complementario de Pedrisco y Lluvia en Cereza para la
provincia de Cáceres en el marco de los convenios establecidos o que
se estable;can a este fin o bien recabando la colaboración de los Organismos
de la Administración del Estado, Autonómica y Local, de las OrganizaCiones
Profesionales Agrarias, de las Cooperativas Agrarias y de las Cámaras
Agrarias.

Art. 10. La Entidad estatal de Seguros Agrarios realizará las actua­
ciones precisas para la aplicación de la presente Orden.

DlSPOS1ClON FINAL

J,.a presente Orden entrará. en vigor el día siguiente al de su publicación
en el ..Boletin Oficial del Estado".

Madrid, 19 de enero de 1993.

SOLBESMlRA

llmo. Sr. Presidente de la Entidad Estatal de Seguros Agrarios.

ANEXO

Pred08 a efectos del seguro

Variedade3 grupo f

Burlat, 4/70, 4/75, Ambrunés Especial (Revenchón o Castañero), Star­
king (Stark-Hard), Summit, Garnet, Hudson, Duroni 3, Moreau, Van, Bing,
Sunburt, Lapins, Rubí; De ·175 a 255 pesetas/kilogramo.

Var/ed<ules grupo JJ

Navalinda, Temprana, TempranaNegra, Mannote, Ambrunés, Pico Colo­
rado, Pedro Merino, Lampé (Garrafal-Lampé o Monzón Plaza): De 155 a
175 pesetas/kilogramo.

Variedades grupo llf

Ramón Oliva (Aragón), Lucinio, Pico Negro, Corazón d(> Pichón: De
115 a 155 pesetas/kilogramo.

Variedades grupo IV

Pico Limón Colorado, Pico Limón Negro, Ambrunés Rabn (Yigaró o
Guadalupe), Jarandilla (del Pollo), Hedelfinger, Garrafal, Mollar, Venancio,
Victoria, Tardía de Vignola: De 60 a 105 peseta.'ijkilogramo.
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La Sala de lo Contenc!oso-A<lm1nlstraUvo del Trlbunál Supremo ha
dictado sentencia, con fecha 18 de marzo de 1986, en el recurso extr&or-

Variedades grupo V

Del Gordo, Gumd"as, Preteras; MórIz6n-<las8,'resto variedad",: De 30
a 65 peselas/kilogramo.

MINISTERIO
.PARA LAS ADMINISTRACIONES

PUBLICAS

La Sala dejo Contenciooo-Admlnl8lratlvo deGranadade!Trlbunál Supe­
rior de JUsticia de Itndalucía ha dictado sentencia. con fecha 23de noviem­
bre de 19921 en el recurso oonteneiosQ..aciministrtivo,número 1.048/1990,
en el que son parteS, -de una. como ,demandante. doña Teresá Medina
Castex, y de otra. como demandada, 1& Admintstracl6n GenéÍ'81 del 'Estado,
representada y defendida por e! Letrado del Estado.

El citado recuIBO se promovió contra la Resolución de! MirilBterlo para
laa Adndnlstraciones Públicas de fecha 1 de jimio de 1900. que désestlmaba
el recurso de alzada Jnterpuesto contra la llesolución de la Mutualidad
General de Funcionarios Civiles del Estado' de fecha 19 de diciembre
de 1989, sobre prestactón"de orfandad por Incapacidad.

La pa.rtedispositiVJl de la expresad;asentellcia contiene el sigÚiente
pronWlciamíento:

.FalIo: Que rechazanda la <:ansa de inadmiBibllldad invocada por'la
Administración demandada, debe desestimar Y'desestima íntegramente
el recurso contencioso-administrativo interpuesto por la Procuradora doña,
Josefina López Marín~Pérez.de oficio, en nombre y represent.áción de doña
Teresa Medina Castex, contra la Resolución dictada." en- fecha 1 de Junio
de 1990, por la Subsecretaria del Ministerio para las Adnúnis~ones
Públicas -por delegaclóndel'Ministro del Ramo-, que desestimó el recurso
de alzada interpuesto contra la resolución, de fecha 19 de diclembre
de 1989, de la ''Mutu,alidad General de Funcionarios Civiles del Estado
(MUFACE). que denegó la prestación de orl'andad por incapacldad. que
había ,sido solicitada. por no concurrtr las cirCunstancias reglamentarias
exigibles,porserconformesa Derecho las referidas resoluciones impug­
nad8s; sin expreso pronunciamiento en cpstas.»

En su virtUd, esteM~ para las" A.dmiDfs1;raciones Públicas, de
conformidad con lo estable<:ido en las artlculos HS de la Constitución,
17.2 de la Ley Orgánlca .6jl9$ó, !le llie;jullo. del Poder Judiciál.y demás
preceptos concordanlas de la vigente Ley de la Jurlsdicclóll. eontenciO­
so-AdmiDistrativa, ha dispuesto la,p\lb1ieacló~de dicho fallo en el tBoletín
Oftcial del Estado», Para generalcon6eirtúe'nto ycum:púmiento eri sUs pnr
píos términos de la-mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. n.
Madrid, 27 de enero de lOOR-El Ministro para las Administraciones

Públicas. P. D. (Orden de U de septiembre de i992••Boletlit 0Iici8l del
Estado, del 22), e! Subsecretario, Juan~oMoltó Garcla.

llmos. Sres. Subsecretaril> y Director general de. la Mutualidad General
de Funeíonaríos Civiles del Estado.

oR1JEN M 37 M 87l6TQ de 1993 por la que se dispone la
puI>¡~ para fI67l"TOl <mU>Cimimoto y cumplim....to.
del fáll<> de la BeI1Umcia d_ pqr la Sala Mio Con­
tencio8o-Administrati"!lO M 'la Audiencia Nacíonol, en el
....".rso ~mmistrativo319.263, promovidO
por don Ak¡¡'atulro Molinero 84=

4312

La8ala de ló Contencioso-Administrativo de la Audiencia Nacional
ha dictado sentencia, eGn fécha 29 de octubre de 1992,. en el recurso con­
tencÍoso-adminiatrativo número 319.263,' en el que son partes, de una.
como demandante, dOOAlejandro Molinero Sanz, y de otra,: como deman­
dada, la AdminiStración General del Estado, representada y defendida
porel Letrado dél Estado.

El citlldorecUÍ'so se,promovio contra la ReSolución del Mínísteri0 para
~Atiminlstrad.?nesPúbllcas!le fecha 13 dejll1io de 1989, que desestimaba
e!~ de ré~ciónltitérpneátÓcontZá,~Resoluclón de Ji> Inspección
GeneráÍde.serviCios de la Admlnlsti'aclón Pública defeéha 8 de" noviembre
de 1988. sobre !ncompatlhlÍidades. . .

La parte dispositiva de la apresada sentencia contiene el siguiente
pronunciamiento:

dinario de revisión, cuyo' número no consta, en el que son pa,rtes, 'de
una, comod~rea,ddn JOBéDaniba Mera y don ~f:redoLópez Vare-­
;., y de on, como demandados•.la Admlnistraelón Gene~ del Estado.
representad4,· y defendida PQr..el LeUado del Estado, y f"J AY\Uitamiento
de J,ngo.

E1cltado recurso se promovió centra la seRtencia dictada por la.SaIa
de la Jurisdicción de la extinta· Audienci:a, Territorial de La Coruña con
fecha 13cl~noviem.brede ,1984, 8Obre.~ión·profesional .

La parte dispositiva de la expreSada·sentenCia contiéne el siguiente
pronunciamiento:

-Fallamos: Declaramos improced.enteel recurso extraordinario de revi·
sióh interpuesto. por don José Darriba Mera y. don Alfredo López Varela,
contra la sentencia de la Bala'de 10 ContencioSo-Administrativo de la
Audiencia Territorial de' lA Coniña de 13 dé noviembre de 1984, al no
existir contrad1cci6n entre las mismas y la senten~que cita en su deman·
da y cuyos testimonios ac-otripá.ñ,a; con exPresa condena a los actores de
las costas: de este juicio y de la pérdida del depósito constituido, al que
se daI:á e! d_no te'gal.•

En su virtud, este Ministerio para las Administraciones Públicas, en
lo que afecta al ánlbitode SUB competencias, de conformidad COn, lo esta­
blecido en las artlculos Ha de la Constituclón; 17.2 de la Ley Orgánica
6/1986, de 1 de julio. de!l'oder Judiclal, y demás preceptos concordantes
de la vigente Ley de la Jurisdicción Contencioso-Adminlstratlva, ha <lis­
puesto l1l publlcaclón de dicho rallo en el .Boletln Oficlal del Estado,.
para general conoclmientoy cumplimiento en sus propiDs términos de
la mencionada sentencia.

Lo que digo a VV. n.
Madrid, 27 de enero de 1998.-E1 MJnls!ro para las A~traciones

Públicas,P. D. (Orden de 11 de septiembre de. 1992, «Boletín Oficial del
Estado. del 22), e! Subsecretario, Juan~oMoltó Garcla

_FallamoS: Primero.~e estintando el presente .recurso número
319.263. interpuesto por don'Al~drOMolinero Sanz, Contra las reso­
luciones del Minis~rlopara ras Administrt\cionesPúblicas de 8 denoviem­
bre dé 1988 y 13 de julio de 1988. descritas en el primer !\mdamento
de derecho, las anulamos por ser eontrarias al ordenainlento jurídico y
declaramos el derecho'delrecurnmte a compatibilizar su puesto en la
Dirección General de Correos y'TelEgtafos con el *rcicio libre de la pl1?
l'eaión de Ai>ogado, l'uera dell\orario de la Adminlstraclón. Ycon las demás
_nes·establecldas por los artlculos li y 12 de la Ley 53/1984, Y
artlCÍ1lo ll<lel Real Dei:reto 1l98I1985.

Segundo.-No hacemos una expresa condena en costas._

llmos. Sres. Subsecretario y Directora general de la Función Pública.

En so virtÚd. este Mln_ para las A~traclonesPúblicas, de
conformidad con lo establecido en los artfculos 118:, de la Constitución,
17.2 de la Ley Orgánica 6/1986. de I dejullo. de! Poder Judicial, y demáS
preceptos concordanlas de la vigente Ley de 'la Jurisdicción Contenel.
so-Admlnlstratlva, ha dlaPuesto la publlcaclón de dicbo rallo en e!.Boletln

ORDEN M 27 M 87l6TQ.M 1993 por la que se dispone la
publ-n,' pera fI67l"TOl conoclmúlftto 11 cumplimúlftto,
del fttJlo de la seut<mcia·dWtIula P<w la SalG a., /o eo...
tencio8o-Admin.istr<Wi"!lOde Grtmad.adAJl7'ribunalSvperiqr
M Justi.cia de A1Ulalvcl"a, en 81....".rso~m¡,.
n_"!IO número I.QW11J9(), promovidO pi»" _ Teresa
Medtna Castex.

ORDEN de fI7 M 6R6TO de 191/3. por laque se dispone la
publiaacl.ó1>pera~ientov...mpUmúmtodel
falk> M Ia'BeI1Umcia tUclada por.1a Sala tI8 1>:> COtlIencío­
so-Administrativo del Tribunal Supremo. en el recurso
etrtraordirmrúJ Mrevi8ión, cuyo número no consto, pro­
movidO por don .J~ Darriba Mera 11 don Au;-edo Lópe%
Vare/a.

4310

4311


