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B. OTROS ANUNCIOS OFICIALES

MINISTERIO
DE ECONOMIA Y HACIENDA

Direccion General del Tesoro
y Politica Financiera

CAJA GENERAL DE DEPOSITOS

Extrayjado el resguardo expedido por esta Caja
el dia 27 de abril de 1983, con el namers 167.385
de Registro, propiedad de Banco Espadiol de Cra-
dito, en garantia de ¢Agroman Empresa Construc-
tora. Sociedad Anonima», a disposicton del exce-
lentisimoe Ayuntamiento del Real Sitioc de San Fer-
pando dJde lenares (Madrid). por importe de
106.000 pesetas y constituido en valores, .

Se previene a la persona en cuyvo poder se halle
que lo presente en este Ceniro, ya que estin lomadas
fas precauciones oportunas para que no se entregue
el depasito sine a su legitimo duefio. quedando dicho
resguardo sin ningun valor ni efecto transcurridos
dos meses. desde 1o publicacion de este anungio,
sin haberio presentadc con amreglo a lo dispuesto
en su Reglamento. Expediente E-4.508/1992.

Madrid, 13 de pnoviembre de 1992.-Fi Admi-
nistrador.—1.400-D,

CAlAa GENERAL DE DEPOSITOS

Extraviado el resguardo expedide por esta Caia
cl dia 0 de diciembre de 1993, cou el nameso
160.846 de Registro, propiedad de Banco Espafiol
de Credite, en garantia de ¢ Agromin Empresa Cons-
tructora, Sociedad Anonimas, o divposicion de la
excelentisima Diputacion de Jutn. por mnporte de
684.350 pesetas y constifuido en aval bancario.

Se previene @ la persona en cuve poder se halle
que lo presente en este Centro, va que estan tomadus
las precauciones cportunas para que no se entregue
el depdsito sinoe a su legitimo duedio, quedandoe dicho
1esguardo sin ningun valor ni efecto transcurridas
dos meses, desde ia publicacion do este snuncio.
sin huberio presentado con arregio a lo dispuesto
en su Reglamento. Expediente E-4.50711%92.

Mudrnid, i3 de noviembre de 1992-Fi Admi-
nistrador —1.402-D.

CAJA GENERAL DE DRPOSITOS

Extraviado el resguardo expedide por esta Caia
ef dia 12 de abril de 1985 con ¢} nimero 224,667
de Regudro, propiedad de Banco Fspannl de Cre-
dite, ¢ garantia de Antonia Botin Perez. o dis
posicion det ustrisimo settor Delegado de Hlaciends
de Murcia, por importe de 780,000 pexetas ¥ cous-
-titwide en vakores.

5= previene a la persona en cuyo poder e halie
que jo presenic en oste Centro, v que estan lomadas
las precauciones oporfunas pars gue 1o s enirsgue
el depasite 5ino a su legliimo dueno, guedando dicho
resguardo sin ningan valor ni efecio tiunscurnidos

dos meses, desde la publicacion de este anuncio,
sin haberlo presentado con arregio a lo dispuesto
en su Reglamento. Expediente E-4.5G9/1992.

Madrid, 28 de diciembre de 1992 —~El Adminis-
trador, Pedro Alcaide Moya.-1.404.D.

Tribunales Economico-Administrativos
Regionaies.

Andalucia

SALA DE MALAGA

Relavior de condonaciones convedidas por este Tri-

bunal en sesion de 20 de noviembre de 1992, con

expresion de numero de condonacion, soficitante,
copcepto ¥ sancion condonada

26681991, Mariaz Mercedes Anas Ouerra. Suce-
siones. 30 por 104 de 132,107 pesetas. -

2.662{/1991. José Anionio Aras Martin. Sucesio-
nes. 50 por 160 de 65,015 pesetas. )

2.663; 1991, José Antonio Arias Martin, Sucesio-
nes, SO por 100 de 132,107 pesetas.

2.684/1991. Alfonso Arias Cuerra. Sucesiones.
50 por 100 de 132,107 pesetas.

B6/1992. Marisno Lopes Triiitio. IRPF. 50 por
100 de 2.540.262 v 1.176.388 pesetas.

84371992, Angeles Rodriguez Gonzalez. IRPF e
VA S0 por 10 de 27,216, 61,136, 91.807, 67.227
v 1588217 pesetas.

1.i0471992. José Seron Garcia. IVAL 50 por 100
de 896.167 pesetas.

127171992 Franciseo Dhaz Ruiz. TVAL 25 por

[0U de 553.418 pesetas.
1.798/1992 Maria isabe! Jiménez Lopez. IRPF.
25 por 100 de 16,875 v 10,500 pesetas.
E9637/1992 Muria del Cammen Casas Noviffo.
IRPF. 50 por 100 de 32479 y 409.490 pesetas.
2.013/1992. Francisco Hmenez Moreno. IVA, 25
por 100 de 24715 pesetas.

Malaga, 9 de diciemnbre de 1992 —El Presidente
de la Sala, Juan Maria Guerrerc Valenzue-
Ja—~17.228-E.

COMISION NACIONAL
DEL MERCADO DE VALORES

Resvlucion del Cucejo de la Comision Nacional

det Mercade de Valores, dictada en el expediente

sdrcighador seguids womtra don Francisco Peird
Navarro v olros

Habiendose intentado de forma reiterada e mfruc-
tuosa ko noticacion directa s don Francisco Peird
Mavarro de la Resolucion acordada por el Conseio
de fa Coraisidn MNacional del Mercado de Valores
de fecha 1] de noviembes de 1992, se provede,

conforme a lo dispuesto en el articule 803 de la
Ley de Procedimiento Administrativo de 17 de julio
de 1958, a la publicacion de la misma en el «Boletin
Oficial del Estados para gue suna los efectos de
l2 indicada notificacion:

Rasolucion del expediente sancionador seguido
contra don Francisco Peir0 y otros.

«En el expediente sancionador incoado en virtud
de los acverdos def Conseio de la Comision Nacio-
nal del Mercado de Valores de fechas 24 de julio
vy 16 de noviembre de 1991, a "Enrocapital. 5.V.B.,
Sociedad Anonima”, don Fraacisco Peird MNavarro.
don Alvare Garcia Lomas-Sanchiz, don José de
Alcazar Silvela. don Enngue Pastor Vipardell, don
Gonzalo Corral Loper Doriga, don Alfonse Batalia
de Antonio v don Liberte Campillo Molina, por

Ja presunta comision de dos infracciones muy graves

comprerudidas en el articualo 99, i), en relacion con
el 71, 1% una infruccion muy grave dei articu-
io 99, s}k una infraccion muy grave del anticuloe
99, i} dos infracciones graves del articule 100, n),
en rejacion cou el aniculo 79, ¥y una infraccion
grave del articulo 100 n), en relacion con el articule
20, a), todos ellos de la Ley 2471988, de 28 de -
julio, del Mercade de Valores, vy "Eurocapital, S.V.R.,
Sociedad Anonima”, don Francisco Peird Navarro,
don Alvaro Garcia Lomas-Sanchiz, don Enrigue
Pastor Vinardell y don Alfonso Baalla de Aimonio,
por la presunts comision de una infraceion grave
del articalo 100, ©), de ia Ley 24/1988, de 28 de
jtthio, del Mercado de Valores, se dicta en relacion
con las infracciones graves mencionadas, y en vutud
de la division del expedients acordada, la presente
Resolacidn:

HEecios

1. “Eurocapiisl, SV.B., Scociedad Andninia™ es
una Sociedad de valores y bolsa yue, procedente
de transformacion de la Sociedud instrumenal de
Agenies de Cambio vy Bolsa “Euronledisdores,
Sociedad Andnima”, se comstitayo e 23 de jonic
de 1989 y obtuvo su inscripoion en ef Repustro de
Sociedades v Agencias de Valores de fa Comisiaa
Nacronal del Mercado de Valeres {en adolunte
CNMNV), o 12 de julio de 1989, con ¢f numierd
de orden 8.

La Sociedad cambio de denominacion socis? a

" ta actual el 1 de agosto de 1989, siendo inscrita

¢n el Registro de Sociedades ¥ Agencias de Valores
de la CNMY. ei 1% de septiembre de 1954,

La Sociedad es miembro de tas Bolsas dz Madrid
v Biltbao.

Su capital social asciende a mil millores de pose-
tas, repartido al 50 por 100 entre “Banco Evropes
de Finanzas, Sociedad Anonima”, ¥ doen Alfonso
Batalla de Antonio.

“Bance Furopeo de Finanzas, Sociedad Andni-
ma”, es 100 por 100 de "Eurocapital, Sociedad Ano-
nima”, Socicdad mstriz de un grapo al que adesas
def Banco v la Sociedad de valores v holwa, per
tenecen otras Seciedades ded sector financiern.

2, Con fecha 23 de julio de 1990, “Farocapital.
S.V.B., Sociedad Andgnima”, de una parte. repre-
sentada por don Liberto (ampilic Moling v don
Eduardo Tena Martin, Director de Rentz Variable
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y Jefe de Gestion de Carteras, respectivamente, ¥
de otra, “Gerlosa, Sociedad Andnima”, representada
por don German Lopegz, firmaron un contrato de
gestion de cartera, entregando ésta a “Eurocapital,
3.V.B., Sociedad Andénima™, 300 millones de pesetas
en efectivo para su gestion.

3. Como consecuencia de las operaciones de
compraventa de valores realizadas por “Eurocapital,
3.V.B,, Sociedad Anénima”, por cuenta de “Gerlosa,
Sociedad Anonima”, en el marco del citado contrato

. de gestion de cartera, el ¢cliente obtuvo entre el 23
de julio de [990 y el 31 de diciembre de 1990,
fecha de terminacién del contrato, una pérdida de
168 millones de pesetas.

4. Del citado importe de pérdidas en la cartera

de valores de “Gerlosa, Sociedad Anonima”™, ges- -

tionada por “Eurocapital, 8.V.B,, Sociedad Anoni-
ma”, 84 millones de pesetas se produjeron por ope-
raciones de compraventa del valor Inmobiliaria
Alcazar, contratadas entre el 24 de julio y el 26
de noviembre de 1990, como consecuencia de Ia
actuacidn de “Eurocapital, 5.V.B., Sociedad Ané-
nima”, sobre ¢l mercado de aquel valor gue se rela-
ciona en los hechos 10 y {1 de esta Resolucion.

5. Una serie de operaciones de compraventa de
valores, de las realizadas para la cartera de “Gerlosa,
Sociedad Andnima”, por “Eurocapital, 5.V.B., Socie-
dad Andnima”, lo fueron siendo Ia contrapartida
- la cartera propia de ésta.

6. Como resuliado de las operaciones de com-
praventa del valor Inmobiliaria Alcazar realizadas
entre 1a cartera gestionada de “Gerlosa, Sociedad
Anénima”, y la cartera propia de “Eurocapitai,
S.V.B., Sociedad Anénima”, ésta obtuvo un bene-
ficic por venta de valores de 41.525.000 pesetas.

Igualmente, “Eurocapital, S.V.B., Sociedad An6-
nima”, como consecuencia de 1a venta a “Gerlosa,
Sociedad Anonima”, de 59.500 titulos Fidelity Japan
OTC, el 31 de julio de 1990, obtuvo un beneficie
de 12.754.053 pesetas.

7. El9 de julio de 1990, *Eurocapital, S.V.B.,.

Sociedad Anénima”, de una parte, representada por
don Eduardo Tena Martin, y de otra, dofia Maria
de los Angeles Prieto Moresi, representada por sus
hilos don Jaime y don Carlos Anabitarte Prieto,
firmaron un contrato de gestibn de cartera por cuyo
concepto se entregaron 75 millones de pesetas a
aquélia.

L= gestion de esta cartera, realizada entre 1a citada
fecha y el 13 de febrero de 1991, supuso unas pér-
didas para el cliente de 35 millones de pesetas,
de los que 23 millones de pesetas fueron por ope-
raciones sobre el valor Inmobiliaria Alcazar.

8. Una serie de operaciones realizadas en la car-
tera de dofia Maria de los Angeles Prieto Moresi,
gestionada por “Eurocapital, S.V.B., Sociedad An6-
nima, tuvieron come contrapartida la cartera propia
de ésta. -

9. Como consecuencia de las operaciones sobre

el valor Inmobiliaria Alcazar realizadas entre la car-

tera gestionada de dofia Maria de Ios Angeles Prieto
Moresi y la cartera propia de la Sociedad, ésta obtu-
vo un beneficio por venta de valores de 10.905.000
pesetas.

10, Inmeobliaria Alcazar es una Sociedad que
tiene sus titulos admitidos a negociacion en las Bol-
sas de Madrid y Bilbao.

Durante el segundo semestre de 1990, “Furoca-
pital, 8.V.B., Sociedad Anénima” fue el miembro
del mercado que concentrd el 100 por 100 de la
contratacién del valor en la Bolsa de Bilbao y el
70 por 100 de 1a Bolsa de Madrid, de tal manera
que, durante este periodo, establecié en dichos mer-
cados la cotizacién del valor Inmobliaria Alcazar,
siendo ¢l de la Bolsa de Bilbac sensiblemente supe-
rior al de 1a Bolsa de Madrid.

.Los precios fijados en ambos mercados lo fieron
mediante las operaciones realizadas e intervenidas
por “Eurocapital, 5.V.B.,, Sociedad Anénima”, que
se. relacionan en el siguienie hecho, por las que
utilizando personas y Sociedades interpuestas, vin-
culadas a ella o a sus directives, formaban precio
del valor y apariencia de volumen negociado, a fin
de realizar al precio formado operaciones de com-
praventa, ¢n su mayoria operaciones de “arbitraje”

entre ambos mercados, para con ello obtener plus-
vahlias en la negociacién con clientes de cartera ges-
tionada, fransferir beneficios o pérdidas entre clien-
tes vinculados entre st por motivos fiscales, transferir
beneficios a Sociedades vinculadas v Hevar a la cuen-
ta de resultados beneficios aparentes obfenidos por
ventas- a personas o Entidades vmcu]adas ala
Entidad.

i1. Esta operativa se desarrollé mediante adqui-
sicién por “Eurocapital, 8.V.B., Sociedad Anonima™
de 65000 titulos de Inmobiiaria Alcazar el 1 de
junio de 1990 en la Bolsa de Bilbao, que posterior
y sucesivamente, en el transcurso del segundo semes-
tre de 1990, a partir del 3 de julio, fueron siendo

vendidas por aguella a otras Eantidades y personas,

¥ éstas a otras, cerrandose la operativa en diciembre
de 1990, mediante adquisicion por la Sociedad de
los citados titulos, que, excepto por 3.000 de ellos,
volvieron a su cartera propia.

Este movimiento de titulos de Inmobiliaria Alca-
zar, reporté a “Eurocapital, S.V.B,, Sociedad And-
nima” un beneficio de 46.625.000 pesetas
£52.430.000 pesetas de beneficio por ventas a Ger-
losa y dofia Maria de los Angeles Prieto Moresi,
menos 5.805.000 de pérdidas en otras venlas).

12. De octubre a diciembre de 1990, “Euro-
capital, S.V.B, Sociedad Anénima”™ comprd para
su cartera propia los siguientes titulos:

59.500 titulos de Fidelity Japan OTC el 21 de
diciembre, siendo la contrapartida “Gerlosa, Socie-
dad Andnima”.

6.200 titulos de Emerging Mexico Fund 2l 2 de
octubre, siendo la contrapartida el propic mercado,

50000 tihdos de Nomura Asian INF, siendo la
contrapartida de 10.000 titulos dofia Maria de los
Angeles Prieto Moresi, el 17 de octubre, y de 40.000

- de “Gerlosa, Sociedad Anonima”, el 21 de diciem-

bre.

7.500 obligaciones convertibles Tubacex, sicndo
ia contrapartida de 1.500 dofia Maria de los Angeles
Prieto Moresi el 11 de octubre vy “Gerlosa, Sociedad
Andénima”, de 6.000 el 26 de noviembre., -

E! coste de adquisicion de estos valores para “Eu-
rocapital, S.V.B., Sociedad Anénima” ascendid a
153.000.000 de pesetas,

Entre el 21 y ¢l 28 de dlclembre de 1990, “"Eu-
rocapital, 5.V.B., Sociedad Anonima” vendi® estos
valores a la Sociedad “Qato, Sociedad Anonima”,
en ese momento filial suya al 100 por 00, por
un precic de venta de 275.000.000 de pesetas.

Ei precio de venta fue sensiblemente superior at
precio de mercado de los titulos vendidos, el cual
era similar al coste de adguisicion de los mismos.

13. La Sociedad “Qato, Sociedad An6nima”,
compradora de los titulos, se constituyd a finales
de diciembre de 1989, siendo en ese momento socio
mayoritario, con el 98 por 100 del capital social,
don Enrique Pastor Vinardell, Consejero de “Banco
Europeo de Finanzas, Sociedad Andnima” (100 por
100 de “Burocapital, Sociedad Anénima™) y Con-
sejero-Secretario del Consejo Administracion de
“Eurocapital, 8.V.B., Sociedad Anénima” (50 por
100 del Banco Europec de Finanzas y 50 por 100
de don Alfonso Batalla de Aatonio).

En octubre de 1990, don Enrigue Pastor Vinardeli
Vendid su participacién en “Qato, Sociedad Ano-
nima”, a “Eurocapital, S.V.B.. Sociedad Anénima”,
que pasé a poseer ¢l 100 por 100 de su capital
social.

14. El 31 de enero de 1991, “Qato, Sociedad
Andnima”, vendid los titulos citados a “Banco Euro-
peo de Finangzas, Sociedad Andnima”, al mismo
precio al que los adquirid, es decir, 275.000.000
de pesetas.

Las operaciones de compra venta indicadas se
liquidaron por compensacion, abonando el importe
directamente “Banco Euorpeo de Finanzas, Socie-
dad Anénima™ a “Eurocapital, S.V.B., Sociedad
Anénima”, po existiendo movimientos de fondos
en “Qato, Sociedad Andnima”.

15. El beneficio obtenido con estas operaciones,
122.000.000 millones de pesetas, realizadas entre
Sociedades del grupo, se contabilizd en ia cuenta

de pérdidas y ganancias de “Eurocapital, S.V.B.,
Sociedad Andnima”, presentando Ia Entidad un
resultado, al cierre del ejercicio de 1990, de
14.000.000 de pesetas.

Los estados financieros en los que se recogia estos
beneficios intergrupo fueron presentados en mode-
fos publicos ante la C.N.M.V. con fecha 13 de febre-
ro de 1991 (Registro de Entidad numero 55.774).

Estos estados piiblicos, asimismo, fueron remi-
tidos por “Eurocapital, S.V.B., Sociedad Anonima”
a la Sociedad Rectora de 1a Bolsa, la cual los publico
en el “Boletin Oficial de la Bolsa”. Igualmente, los
resultados aparecieron en prensa.

16. Estos beneficios fueron retrotraidos a finales
del mes de febrero de 1991 por “Eurocapital, 5.V.B,,
Sociedad AnGnima” de sus estados financieros a
instancia de la C.N.M.V. {Division de Sujetos de
Mercado}, una vez que ésta detecté los hechos, apa-
reciendo en la version presentada con las rectifi-
caciones oportunas, como si la operacion no se
hubiese realizado, pasando entronces a tener
108.060:000, de pesetas de pérdidas, frente a los
14.000.000 de beneficios declarados en los inicial-
mente presentados.

17. Segan escritura publica de 25 de julio
de 1989, inscrita en el Registro Mercantil con fecha
g de agosto de 1989, el Consejo de Administracion
de "Eurocapital, 5.V.B., Sociedad Andnima”, acordo
delegar en los Consejeros don Alvaro Garcia-Lomas
Sanchiz, don José del Alcazar Silvela, don Gonzalo
Corral Lopez-Doriga, don Francisco Peird Mavarro,
don Enrigue Pastor Vinardell y don Alfonso Batalla
de Antonio, todas las facultades del Consejo de
Administracién que le corresponden por estatutos
@ por ley, excepto las que por ley sean indelegables,
para que puedan ser ejecutadas mancomunadamen-
te por dos, cualquiera de ellos de forma conjunta.

Desde esta fecha v hasta el 20 de agosto de 1990,
el maximo organo giecutivo de la Sociedad era el

- Comité Ejecutivo que, segtin el articulo 8.3 de los

Estatutos, ejerce las funciones diarias de direccion
v control de é&sta, presidido por ¢! Presidente del
Consejo de Administracion.

Segiin consta en el folleto elaborado por el Grupo
Eurocapital en 1990 para presentar su estructura
v actividad, ef Comité Ejecutivo estaba formado por:

Don Alvaro Garcia Lomas-Sanchiz, como Pre- -
sidente.

Don José del Alcazar Silvela.

Don Francisce Peiré Navarro.

Don Earigie Pastor Vinardeil.

don Gonzalo Corral Lopez-Dériga.

Los cuatro iitimos eran Directores generales, res-
ponsables respactivamente de las areas de:

Direccion (GGeneral Financiera, Comercial y Admi-
nistracion.

Direccion General de Planificacion, Inspeccion
y Auditoria.

Direccion General Asesoria Legal y Fiscal.

Direccion General Internacional.

A la Direccidn General Financiera la competia
las funciones de, entre otras, gestion de compras
y venia de valores, {anto para la cartera propia como
1a de clientes; contratacidn y gestion de carteras
de terceros.

Comgo Jefe del Departamento de Renta Variable
y Subdirector general de este 4rea, estaba don Liber-
to Campillo Molina, del que dependian directamente
los operadores del mercado. A su Subdireccion
General corTesondian también las funciones de ges-
tion de carteras.

- . El 20 de agosto de 1990, el Comité Fjecutive

acordd proponer al Consejo de Administracion de
la Sociedad que en su proxima reunidn de septiem-

bre de 1990 adoptara los siguienies acuerdos:

a} Aceptar la dimision de don Gonzale Corral
Lopez-Doériga, don José del Alcazar Silvela, don
Enrique Pastor Vinardell y don Francisco Peird
Nawvarro como Directores generales de “Eurocapitai,
S.V.B.. Saciedad Andénima”.



2164

Sabado 13 febrero 1993

BOE nam. 38

b} La creacion de una Comisidon Delegada del
Conseio de Administracion gue sustituya al Comité
Ejecutivo,

¢) MNombrar Presidente del Consejo de Admi-
nistracion a don Pedro Gomez Montoya,

d} Nombrar a dgn Liberto Campillo Molina
Director generai de la Sociedad de Valores.

Estos extremos fueron comunicados por carta cir-
cular de 20 de agosto de 1990 a todos los empleados
de lIa Sociedad.

El 19 de septiembre de 1990 ¢l Consejo de Admi-
nistracion de “Eurocapital, 5.V.B.,, Sociedad Ano-
nima” {Sociedad matriz del grupo), acordd:

a} - Sustituir el Comité Ejecutivo existente hasta
el momento de una Comision Delegada del Consejo
de Administracion de “Eurccapital, 8.V.B., Sociedad
Anodnima”, gue tenga delegado todas las facuitades
del Consejo.

by Nombrar un Vicepresidente gjecutivo que sea
Presidente de la Comisién Delegada del Consejo
de Administracion de “Eurocapital, 3.V.B., Sociedad
Anonima”. Como Vicepresidente se acuerda pro-
poner al Consejo de “Eurocapital, 5.V.B., Sociedad
An6nima”, el nombramiento de don Francisco Peird
Navarro.

c} Proponer al Consejo de Administracion de
“Eurocapital, .V.B., Sociedad Anonima”, ia desig-
nacion como Presidente del mismo a don Pedro
Gomez Montova.

d)} Proponer al Consejo de Administracion de
“Eurocapital, S.V.B., Sociedad Anonima”, la desig-
nacion de don Liberto Campillo Molina como
Director general anico.

El 135 de octubre de 1950, don José del Alcazar
Silvela remitio carta notarial al Presidente del Con-
-sejo de Administracién don Alvaro Garcia
Lomas-Sanchiz, manifestando su debisidén irrevoca-
ble de dimitir de todos sus cargos ostentados hasta
ese momento en “Eurocapital, S.V.B., Sociedad
Andnima”, y demas Sociedades del Grupo.

Ei 27 de octubre de 1990, el Conseio de Admi-
‘nistracién de “Eurocapital, SV.B., Sociedad And-
nima”, acordd:

a)} Aceptar la dimision de don Alvaro Garcia
Lomas-Sanchiz como Presidente del Consejo.

b)  Aceptar la dimisién de don José del Alcazar
Silvela acordando revocar la delegacién de facul-
tades y poderes otorgados a su favor.

¢} Designar Director general a don Liberto
Campillo Molina,

El 21 de noviembre de 1999, el Consejo de Admi-
nistracion de “Euvrocapital, 8.V.B., Sociedad An6-
nima”, acordé cesat como Ditector general de la
Sociedad a don Liberto Campillec Molina, revocan-
dole todos los poderes que tenia concedidos en Ia
Sociedad.

El 19 de diciembre de 1990, el Consejo de Admi-
nistracion de “Eurocapital, S.V.B., Sociedad Ané6-
nima”, acordo:

a) MNombrar Presidente del Consejo a don Pedro
Gomez Montoya.

b} Suspender hasta nuevo acuerdo del Consejo
fas funciones y facultades de Consejero v, especial-
mente de voZ y voto a don Gonzalo Corral
Lopez-Dioriga, para cumplir con las exigencias de
las autoridades federales norteamericanas, debido
a su condicién de Presidente Ejecutivo del Banco
First Community Trust, CO, en Puerto Rico.

El mismo dia, 19 de diciembre de 1999, ia Junta
general extraordinaria de accionistas acordd nom-
brar Vicepresidente Ejecutive y Consejero a don
{gnacio Hornedo Noriega.

18. Con fecha 15 de octubre de 195}, le fue
formulado ¥ notificado a “Eurocapital, 5.V.B., Socie-
dad Anénima”, el pliego de cargos.

19. Con fecha 7 de noviembre de 1991, “Eu-
rocapital, S5 V.B,, Sociedad Andnima”, presentd
escrito de alegaciones al pliego de cargos, que ha

guedado incorporado al expediente. Las alegaciones
presentadas en relacién con los cargos sobre los
que aqui se resuelven son, fundamentalmente, las
siguientes:

a) En relacion con el cargo quinto, incumpli-
miento de ias normas vigentes sobre contabilizacion
de operaciones y formulacion de cuentas, segun lo
relacionado en los hechos 12 a 16, no se realizan
alegaciones, remitiéndose a o dicho en su dia a

* 1a Comision.

b} lgualmente no se realizan alegaciones res-
pecto a los cargos sexto, séptimo y octavo, los dos
primeros por infraceion del principio de prioridad
del interés del cliente, segun los hechos 2 a 9, v,
el iltimo por provocar, en beneficio propio o ajeno,
una evelucion artificial de la cotizacion dei valor
Inmobiliaria Alebzar, segin los hechos 6, 9, 10
v 1l

¢} Se alega, nuevamente, gue el disefio de la
tipologia de operaciones de generar minusvalias fis-
cales fueron realizatlas sin conocimiento del Con-
sejo de Administracion, por Io que se presume que
eran ejecutadas tnica y exclusivamente por los sefio-
res del Alcazar y Campillo. B

20. Con fecha 16 de octubre de 1991 le fue
remitido y comunicadoe el pliego de cargos a don
Francisco Peird Navarro.

21. Con fecha 5 de noviembre de 1991, don
Francisco Peiré Navarro, presentd escrito de ale-
gaciones al pliego de cargos, gue ha quedado incor-
porado al expediente. Las alegaciones presentadas
en relacidn con los cargos sobre lo gque aqui se
resuelve, somn, fundamentalmente, las siguientes:

Que en el pliego de cargos no se hace mencién
de su intervencion en los hechos relacionados, por
1o que no pueden contestar a 10s cargos.

Que en el mes de julio de 1991, “Eurccapital,
5.V.B., Sociedad Andnima™, presenté denuncia ante
el Juzgado de Instruccion competente en relacion
con estas operaciones.

22, Con fecha 16 de octubre de 1991, le fue
remitido y comunicado ¢l pliego de cargos a don
Alvarg Garcia Lomas Sanchiz.

23. Con fecha 4 de noviembre de 1991, don
Alvaro Garcia Lomas Sanchiz presentd escrito de
alegaciones al pliego de cargos que ha guedado
incorporado al expediente. Las alegaciones presen-
tadas son, fundamentalmente, las signientes:

Que en la época en la que se producen 1os hechos
carecia de poder suficiente para por st mismo Hevar
a cabo cualquiera de las actuaciones a los que se
refiere la relacion de hechos unida al pliego de
CArgos.

Que en todas las operaciones a que se refiere
dicha relacién se pone de manifiesto que han sido
realizadas con intervencion de personas miembros
del Consejo de Administracion o de la alta direccibn
de la Sociedad, sin su intervencion y sin tener infor-
macidn de ellas hasta el momento de apertura del
expediente,

24. Con fecha 4 de febrero de 1992, don Alvaro
Garcia Lomas Sanchiz present escrito ampliatorio
de alegaciones al pliego de cargos gue ha quedade
incorporado al expediente, en el gue se reitera en
las anteriores alegaciones.

25. Con fecha 16 de octubre de 19971 [e¢ fue

" remitido y comunicado a don José del Alcazar Sil-

vela el pliego de cargos.

26. Con fecha 4 de noviembre de 1991, don
José del Alcazar Silvela presentd escrito de alega-
cionies al pliego de cargos que ha guedado incor-
porado al expediente. Las alegaciones presentadas
en relacion con los cargos que aqui se resuelven,
son, fundamentalmente, las siguientes:

Que desde el 13 de julio de 1990 hasta ¢l 19
de agosto de 1990 estuve de vacaciones, sin poder
conocer ninguna actividad de la Sociedad, v que
el 20 de agosto de 1990 fue cesado real y jurk
dicamente de todos los cargos ostentados en ésta.

Que los hechos relacionados se refieren al periodo
del 2.° semestre de 1994, y gue habiendo estado
de vacaciones desde el 13 de julio de 1990 hasta
el 19 de agosto de 1990, v cesado de esta fecha,
dificilmente ha podido tener alguna intervencion
en elios.

27. €Con fecha 16 de octubre de 199} le fue
remitide v comunicado el pliego de cargos a don
Enrique Pastor Vinardeil.

28, Con fecha 5 de noviembre de 1991, don
Enrique Pastor Vinardell presentd escrito de ale-
gaciones al pliego de cargos, que ha quedado incor-
porado al expediente. Las alegaciones presentadas
son en refacion con los cargos que aqui se resuelven,
fundamentalmente, las signientes:

Que en ‘el pliego de cargos no se hace mencion
de su intervencion en los hechos retacionados, por
lo que no puede contestar a los cargos.

Que en el mes de julio de 1991, “Eurocapital,
S.V.B., Sociedad Anénima”, presentd denuncia ante
el Juzgado de Instruccion competente en relacion
con estas operaciones.

29. Con fecha 16 de octubre de 1991, le fue
remitido ¥ comunicado el pliego de cargos a don
Alfonso Batalla de Antonio.

30. Con fecha 28 de octubre de 1991, don
Alfonso Batalla de Antonio presenté escrito de ale-
gaciones al phiego de cargos, que ha quedado incor-
porado al expediente. En ¢l se alega, fundamen-
talmente, lo siguiente:

Que de los hechos relatados en el pliego de cargos
no se infiere su relacion directa con las conductas
sancionables, gue por otra parte ni conacid, ni acep-
td, ni participo en ellas.

Que no ha sido, en el periodo en gue se producen
los hechos, directive ni miembro del Comité Eje-
cutivo de la Sociedad.

Que el primer conocimiento de los hechos lo tuvo
con ocasion del expediente,

3l. Con fecha 16 de octubre de 1991 le fue
remitido ¥ comunicado el pliego de cargos a don
Gonzalo Corral Lopez Doriga.

32, Con fecha 11 de noviembre de 1991, don
Gonzalo Corral Lopez Doriga presentd escrito de
alegaciones al pliego de cargos, gue ha guedado
incorporado al expediente. En éste se alega, fun-
damentalmente, que aunque formalmente pertenecia
al Comite Ejecutivo de la Sociedad, realmente cesd
en diciembre de 1989 en todas las actividades rela-
cionadas con operaciones hechas en Espana por
el Grupo Eurocapital, centrandose su’ actividad en
Puerto Rico como Director del First Community

-Frust. Por tanto, habiéndose producido los hechos

que se imputan en el 2.° semestre de 1990, ni tuvo
conocimiento de ellos, ni participd en los mismos.

33. Con fecha 2 de diciembre de 1991, le fue
remitido ¥y comunicado el pliege de cargos a don
Liberto Campillo Molina. .

34. Con fecha 12 de diciembre de 1991, don
Liberto Campillo Molina presenté escrito de ale-
gaciones al pliego de cargoes, que ha guedado incor-
porado al expediente. En él se alega, fundamen-
talmente, 1o siguiente;

Que no ha sido nunca ni accionista significativo,
ni administrador individual, ni miembro del Consejo
de Administracién, ni.de] Comité Ejecutivo de la
Sociedad, sinc mero trabajador por cuenta ajena,
por lo que el posible fucro de la Entidad por las
operaciones objetc de expediente, no le han podido
bneneficiar ni directa ni indirectamente,

Que sus poderes eran mancomunados, por o que
por si solo no podtia ordenar operaciones bursatiles.

Que, por tanto, no ha podido incarrir en la res-
ponsabilidad disciplinaria que indiciariamente se le
irmputa en el pliego de cargos, por su comporta-
miento anterior al 23 de octubre de 1990, por no
haber sido accionista ni miembro del Consejo de
Administracion o Comité Ejecutivo, siendo s6lo un
Suabdirector general sin poderes personales que le
faculiaran para actos de decision y contratacion.
Que ejercia solo labores administrativas, y carecia



BOE num. 38

Sébado 13 febréro 1993

2165

de la condicion de sujeto activo tipico conforme
al articulo 95 de 1a Ley 24/88.

Que no ha sido nunca Director general de la Socie-
dad. ni siguiera desde el 27 de octubre
de 1990. Que desde dicha fecha hasta el 21 de
noviembre de 1990, fecha en que abandond “Fu-
rocapital, S.V.B., Soctedad Andnima”, sblo estuvo
en Madrid los dias &, § y 12 de noviembre, dias
en gue no se produjeron operaciones, encontrandoss
de viaje el resto del periodo.

35. Con fechha 15 de julio de 1992 fue for-

mulada y notificada a “Eurocapital, 8.V.B., Sociedad
Anénima” Ia propuesta de resolucion.

36. Con fecha 31 de julic de 1992 “Eurocapital,
S.V.B, Sociedad Anonima”, presenté escrito de ale-
gaciones a la propuesta de resolucion, que ha gue-
dado incofporado al expediente. Las alegaciones
presentadas en relacidn con los cargos sobre los
que aqui se resuelve, y en concreto sobre el incum-
plimiento de las normas vigentes sobre contabili-
zacion de operaciones y formulacién de cuentas,
segin lo relacionado en los hechos 12 a 16, se
basan en que la contabilizacion fue reflejada en los
estados reservados de 1990, remitidosala CN.M.V.
y a la Sociedad Rectora y rectificada tan pronto
la CN.MYV, advirtio de 1a irregularidad que elios
preseataban. La Circular 2/89 de la CN. M.V, que
se aplica se hace a un Balance y Cuenta de Pérdidas
¥ Ganancias reservados, y se entienden presentados
a la CN.MYV. con la provisionalidad que implica

su preceptiva aprobacion por la Junta general de’

accionistas. Se tratan pues de estados contables
reservados, provisionales y rectificables y obviamen.
te la irregularidad advertida y corregida de inmediato
no es asimilable al incumplimiento contemnplado en
1a norma sancionadora,

37. Confecha 25 de julio de 1992 I¢ fue remitida
y comunicada la propuesta de resolucion a don Fran-
cisco Peir Navarro.

38. Transcurridos los ocho dias habiles para pre-
sentar alegaciones a la propuesta de resolucion, don
Francisco Peird Navarro, no ha ejercitado este
derecho. ‘

39. Confecha |5 dejuliode 1992 le fue remitida
vy comunicada ia propuesta de resolucién a don Alva-
ro Garcia-Lomas Sanchiz,

40. Con fecha 3 de agosto de 1992, el Abogado
representante de don Alvaro Garcia-Lomas Sanchiz,
don Jaime Zurita ¥ Sdenz de Navarrete, comunico
¢l fallecimiento de su representado el dia 15 de
Julio de 1992, aportando al expediente el certificado
de su defuncion, gue guedd incorporado al mismo.

41. Confecha 15 dejulio de 1992 le fue remitida
¥ comunicada la propuesta de resolucién a don José
del Alcazar Silvela.

42. Con fecha 29 de julio de 1992 don José
del Alcazar Silvela presentd escrito de alegaciones
a la propuesta de resolucién, que ha quedado incor-
porado al expediente. Fundamentalmente alega que
para que pueda ser susceptibie de ser sancionado,
serta necesario, por una parte, su efective ejercicio
de cargo de direccion o administracion en “Euro-
capital, 3.V.B., Sociedad Anénima”, al tiempo de
la comisién de las infracciones, y por otra parte
que, ejerciendo tal cargo sea consifgrado como res-
posable de tales infracciones. Alega que ni uno ni
otro requisitc se cumplen en su persona, basando
su pretension, principalmente, en los argumentos
va manifestados en su contestacion al pliego de
CArgos.

43.  Confecha 15 dejulic de 1992 le fue remitida
y comunicada la propuesta de resolucion a don Enri-
que Pastor Vinardell,

44. Con fecha 31 de julio de 1992 don Enrigue
Pastor Vinardell ptresentd escrito de alegaciones a
la propuesta de resohucion, gue ha guedadeo indor-
porado al expediente. Fundamentalimente, alega que
de las actuaciones practicadas por la CN.MV,, se
desprende que &1 no ha tenido participacién alguna
en los hechos que se sancionan.

45. Confecha 16 de julic de 1992 le fue remitida
y comunicada la propuesta de resolucidon a don
Alfonso Batalla de Antonio. ’

46, Transcurridos los ochos dias hébiles para
presentar alegaciones a la propuesta de resolucion,
don Alfonso Batalla de Antonio no ha ejercitado
dicho derecho.

47. Confecha 15 de julio de 1992 le fue remitida
y comunicada la propuesta de resolucion a don Gon-
zalo Corral Lopez-Dioriga.

48. Transcurridos fos ochos dias habites para
realizar alegaciones a la propuesta de resolucién,
don Gonzalo Corral Lopez-Doriga nio ha ejercitado
dicho derecho.

49. Confecha 15 de julio de 1992 le fue remitida
y comunicada la propuesta de resolucién a don
Liberto Campillo MolinaZ

50. Con fecha 24 de julio de 1992 don Liberto
Campillo Molina presentd escrito de alegaciones
a la propuesta de resolucion, que ha quedado incor-
porado al expediente, En ¢l se reitera en las ale-
gaciones al pliego de cargos. En concreto hace hin-
capié en la “atipicidad” de las pretendidas infrac-
ciones, respecto a &l pues manifesta que, segiin
el articulo 95 de la Ley 24/1988, el escalon mas
bajo de fos posibles sujetos activos en las infrac-
ciocnes son los Directores generales o asimilados,
condicion que no ostentaba al tiempo de la comision
de aquéllas, puesto que solo fue Director general
de “lure™ a partir del 27 de octubre de 1990.

31, El Consgjo de la Comision Nacional del
Mercado de Valores, en su reunion del dia {1 de
noviembre de 1992, acordd dividir en dos el expe-
diente, una relativa a los hechos presuntamente
constitutivos de infracciones muy graves, compren-
diendo igualmente a los administradores o directivos
responsables de las mismas, y otra relativa a los

-hechos, refacionados anteriormente, constitutivos de

infracciones graves, asi como al sobreseimiento del
expediente en fos casos asi considerados.

CONSIDERACIONES JURIDICAS

Primera.—Respecto al carge que se imputa a “Eu-
rocapital, 8.B.V., Sociedad Andnima”, consistente
en incumplimiento de las normas vigentes sobre
contabilizaciOn de operaciones y formulacion de
cuentas, practicas que se tipifica como infraccion
grave en el apartado c) del articulo 100 de la Ley
24/88, se debe considerar probado de acuerdo a
los hechos relacionados, no habiendo presentado
la expedientada alegacion alguna al respecto en su
contestacion al pHiego de cargos.

Asi, l1a contabilizacién por “Eurocapital, 3.B.V.,
Sociedad Anonima”, de 122.000.600 de pesetas de
beneficio, ¥ su refleio en los estados contables publi-
cos remitidos a la CN.M.V. y Sociedad Rectora

‘de la Bolsa, como consecuencia de una venta de

valores a una Sociedad participada al 100 por 100
y siendo ¢l precio de venta sensiblemente superior
al precio de mercado de éstos, supone un claro
incumplimiento de lo dispuesto en el parrafo cuarto
de la norma segunda, 5, de la Circular 2/89 de
ia CHN.M.V,, sobre Normas Contables aplicables
a Ias Sociedades v Agencias de Valores, segun lo
cual, “no podran lievarse a la cuenta de resultados
ios beneficios aparentes obtenidos mediante 1a venta
de activos a perscnas o Entidades vinculadas za la
Entidad”. Esta circular desarroilaba lo previste en
ia Orden del Ministerio de Economia y Hacienda
de 26 de julio de 1989,

Esta irregularidad si constituye un incumplimiento
de los tipificados en la norma sancionadora, en con-
tra de lo alegado por la expedientada en su con-
testacion a la propuesta de resolucion. Efectivamen-
te, los estados contables que se remiten a la Comi-
sion comrespondientes al cierre del ejercicio, se
entienden presentados por la provisionalidad que
implica su preceptiva aprobaciéon por las Juntas
generales de accionistas, exigencia de Ia legislacion
mercantil. Pero ello no implica que esos estados
no deban cumplir las normas vigentes sobre con-
tabilizacion de operaciones. No serian sancionables
1os errores culposos o aquellos producidos por erro-
nea interpretacion no maliciosa de normas. Este
no es el caso, dado que, la irregularidad fue cometida

y stlo fue rectificada a instancia de la Comision
WNacional det Mercado de Valores, al ser detectada,
no por voluntad propia.

Segunda.—Debe considerarse, no obstante, gue
“Furocapital, 3.B.V., Sociedad Andnima”, no ha
incurrido en los cargos co;;sistentes en tres infrac-
ciones graves de las comprendidas en el aparta-
do n) del articulo 190 de la Ley 24/88, por infraccion
del principio de prioridad de los intereses del cliente,
las dos primeras en relfacidn con el articulo 79,
y la dltima con el articulo 80, es decir, dar prioridad
al interés del cliente y provecar en beneficio prapio
o ajeno una evolucion artificial de las cotizaciones,
respectivamente.

Ello porque el propio articulo 100 de fa Ley 24/88
dispone que dichas infracciones al principio de%rio-
ridad de interés del cliente se deben contemplar
como graves, cuando no constituyan infracciones
muy graves conforme al articulo 99 de la misma
Ley. Y en este case ha quedado acreditade gque
los hechos imputados a 1a expedientada, 10s mismos
que habrian de considerarse para ia apreciacion de
estas infracciones graves, son los considerados como
presuntamente constitutivos de infracciones muy
graves tipificadas en los apartados 1), 8} e i} del
articulo 99. .

En relacion con estos hechos, la volneracion del
principio de interés del cliente forma parte del tipo
mas grave, de negociar por cuenta propia con clien-
tes de gestion de carteras, concurriendo dafo para
éstos. Igualmente, la realizacion de practicas din-
gidas a falsear la libre formacion de los precios
en los mercados de valores es infraccion mas grave
que la provocacion de evolucidn artificial de coti-
zaciones, que se debe entender subsumida en
aquelias.

Tercera.—Habiendo incurride “Eurceapital,
S.B.V,, Sociedad Anonima” en una iffraccion grave
tipificada en Ia Ley 24/88, del Mercado de Valores,
resulta de aplicacion el articulo 106 del mismo texto
legal, que prevé sanciones a guienes ¢jerciendo car-
gos de administracién o direccion en la Entidad,
sean responsables de las infracciones, cuando ésta
sea de las comprendidas en el némero [ o en el

_apartado b)Y del numero 2 del articulo 84 de Ia

Ley, condicibn peseida por “Eurocapital, 5BY.
Sociedad Anénima”.

Ello exige, en este caso, el analisis de dos
cuestiones: -

1. Quiénes han ejercido cargos de administra- |
cion y direccion en “Eurocapital, 5.B.V., Sociedad
Anénima”, durante el segundo semestre de 199¢,
periocdo en que se producen los hechos que dan
lugar a la infraccion.

2. Cusles de estos cargos de administracion y
direccién deben ser considerados responsables de
la infraccion.

En canto a la primera de las cuestiones, ef articu-
fo 95 de ia Ley 24/88 establece gue ostentan cargos
de administracion o direccion de las Entidades, sus
administradores 0 miembros de sus 6rganos cole-
giados de administracién, asi como sus Directores
generales vy asimilados, entendi¢ndose por tales
aquellas personas gque desarrollen en la Entidad fun-

" ciones de alta direccion bajo la dependencia directa

de su organo de administracion o de comisiones
giecutivas o Consejeros delegados del mismo.

Ahora bien, la aplicacion de esta definicion de
cargos de administracién y direccidn se debe de
emtender hay que realizarla desde un criterio fun-
cionalista, ¥ no desde un criterio puraments nomd-
nalis{a.

Es decir, se debe de establecer quiénes, con inde-
pendencia de la denominacién de su carge yjo e -
momento de la formalizaciébn documental de su
nombramiento, elercen de hecho y realmente las
funiciones de administracion y direccion.

Diesde esta perspectiva, ¥ a la luz de los datos,
documentos y declaraciones incorporadas al expe-
diente, queda acreditado que en “Eurocapital, SB.V,,
Sociedad Anénima”, durante el segundo semestre
de 1990, se distinguen dos subperiodos en cuanto
a la composicion de sus érganos de administracion
¥ direccion:
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a) Un primer periodo, hasta el 20 de agosto
de 1990, en el gue hay un Consejo de Adminis-
tracion (puramente formalista, que se refine una
vez al mes, y de caracter meramente informative
y*no decisorio, tal como resulta de la lectura de
‘sus actas), con todas las facuitades delegadas, excep-
to las indelegables por ley, en una Comisién Dele-
gada formada por los Conseieros don Alvaro Garcia
Lomas Sanchiz (Presidente), don Francisco Peird
Mavarro, don José del Alcazar Silvela, don Enrique
Pastor Vinardell, don Gonzalo Corral Lopez Doriga
y don Alfonso Bataila de Antonio.

No obstante, en la practica, esta Comision Dele-
gada era ipuabmente inoperante, siendo sustituida
en sus funciones y facultades por el denominado
Cémit¢ Ejecutivo, maximo drgano ejecutivo de la
Sociedad que, segin el articulo 8.3 de los Estatutos
- de ésta, ejercia las funciones diarias de Direccion
y Control. Este Comité Ejecutive estaba formado
por don Alvaro Garcia Lomas Sanchiz, como Pre-
sidente del mismo; don José del Alcazar Silvela,
don Francisco Peird Navarre, don Enarique Pastor
Vinardell v don Gonzalo Corral Lopez Dorigs, que
a s vez ostentaban la condicion de Directores gene-
rales de la distintas 4reas ejecutivas de la Sociedad:
Direccidn General Financiera, Comercial y Admi-
nistracion; Direccion General de Planificacion, Ins-
peccion ¥y Auditoria; Direccién General de Asesoria

Legal v Fiscal, ¥ Direcciton General de imemacienal._

respectivamente.

Este Comité Ejecutivo, que se reunia periodica-
mente, aun cuando con la ausencia de don Gonzalo
Corral Lopez Doriga (por estar destinado en Puerto
Rico y dedicarse en exclusiva a su condicion de
Presidente del First Community Trast), eiercia de
hecho la admindistracion vy direccion diaria de Ia
Sociedad, tanto de manera conjunta como cada
miembro dentro de su area de responsabilidad.

Hay que destacar que de hecho, y tal como se
indica por la propia Sociedad en la Memoria de
1989, este Comité Ejecutivo es considerado no solo
organo de la Sociedad, sino ‘drgano superior a los
distinios Consejos de Administracion de las Socie-
 dades de! Grupo Eurocapital, qoe coordina a los
mismos. Era de hecho el maximo 4rgano ejecutivo
del Grupo y, por tanto, el que decidiz la politica
general y la actuacion de las distintas Sociedades
de aquel.

A Ta Direccion General Financiera le competia
las funciones de gestion de compras y ventas de
valores, tanto para la cartera propia como de ter-
ceros. Como Subdirector general de este Area figu-
raba don Liberto Campiflo Molina, del que depen-
dian directamente los operadores del mercado.

b} Un segundo periodo, a partir del 20 de agosto
de 1990, idéntico al anterior respecto a la no ope-
ratividad del Consejo de Administracion y Comision
Delegada, ¥ donde el Comité Ejecutivo es sustituido
en sus funciones y competencias por una Vicepre-
sidencia Ejecutiva ostentada por don Francisco Pei-
rd Navarro, gue se convierie en mAXimo responsable
ejecutivo de la Sociedad.

En este periodo son relevados de sus funciones
don Alvaro Garcia Lomas Sanchiz, don José del
Alcazar Silvela y don Gonzalo Corral Lopez Doriga,
aunque este tltimo habia sido va relevade de hecho
anteriormente. Don Enrique Pastor Vinardell es for-
malmente apartado de sus funciones, aunque de
hecho sigue ejerciéndolas asistiendo a don Francisco
Peird Navarro. )

Por otra parte, don Liberto Campillo Molina pasa
a ejercer las funciones de Director general finico
de la Sociedad, aun cuando su nombramiento formal
se produce €1 27 de octubre e 199¢. El sefior Cam-
pitio eesa en su puesto el 21 de noviembre de 1990,

La segunda de las cuestiones a determinar es qué
cargos de administracion y direccion de la Sociedad
deben considerarse responsables de la infraccion.
De acuerdo a lo expuesto en el punto anterior, y
aplicando lo establecido en el articuto 15 de la Ley
26/1988, de Disciplina ¢ Intervencion de Entidades
de Crédito, al que se remite el articulo 98 de 1a
Ley 24/1988, del Mercade de Valores, debe con-
siderarse que en las infracciones cometidas por “Eu

rocapital, 5.V.B., Sociedad Andnimia”, concurre lo
dispuesto en el apartado 2b) del citado articufo,
es decir, gue es exclusivamente imputable a las per-
sonas gue a lo largo del pedodo de produccion
de los hechos componian el maximoe Organo Ele-
cutivo, colegiado o individual, ¥ a las personas gue
ostenitaban la condicién y funciones de Director
general.

Por tanto concurre responsabilidad en don Fran-
cisco Peird Navarro, Vicepresidente Ejecutivo de
ia Sociedad sl tiempo de la Comisién de los hechos
constitutivos de infraccion. De acuerdo a las cir-
cunstancias en gue se produjeron los hechos, queda
probado la voluntariedad y la conducta dolosa en
este caso.

Cuarta—Por otro lado, vy segin lo expuesto, en
relacion con la responsabilidad de los diferentes car-
gos de administracién v direccion de la Sociedad
en 1os hechos presuntamente constitutivos de infrac-
ciones muy graves debe concluirse que no concurre
responsabilidad en don Alfonso Batalla de Antonio
y don Gonzalo Corral Lépez Doriga. En cuanto
al seftor Batalla ha quedado acreditado su no per-
tenencia al Comité Ejecutivo de la Entidad, maximo
argano ejecutivo, e incluso de administracion real
de 1a Entidad, ¥ su no condicion de Director general,
por lo que no tenia asignada funcion efjecutiva alguna
en ella. Siendo anicamente miembro del 6rgano de
administracion, con todas las facultades delegadas
de hecho en el Comité Ejecutivo, no cabe apreciar
responsabilidad en éL Respecto al sefior Corral ha
quedado acreditado que de hecho, desde principios
de 1990 habia sido relevado de su pertenencia al
Comité Ejecutivo vy de su condicion de Director
general, no ostentando funcion ejecutiva en fa
Entidad.

Igualmente, habiéndose producide el fallecimien-
to de don Alvaro Garcia-Lomas Sanchiz, corres-
ponde entender extinguida por dicha causa su res-
ponsabilidad administrativa derivada de las infrac-
ciones comprendidas en el presenie expediente.

Quinta—De acuerdo a lo expuesto en el Con-
siderando primero de esta Resolucion, “Eurocapital,
S.V.B., Sociedad Anonima”, ha incurrido en una
infraccion grave tipificada en Ia letra ¢) del articulo
100 de la Ley 24/1988, por lo que es de aplicacidn
lo dispuesto en el articule 103 del mismo texto
legal, que prevé la imposicion de una sancidn, entre
varias posibles, que atendiendo en qué medida son
aplicables al caso, se debe reputar en éste la de
“multa hasta el 2 por 100 de los recursos propios
de la Entidad”, dado la gravedad de la infraccién
¥ que no consta ¢l beneficio obtenido.

Asi, la sancién podria ser de hasta [B8.000.000
de pesetas, correspondiente al 2 por 100 de los
recursos propios de ia Entidad al 31 de diciembre
de 1990.

Iguaimente es de aplicacion lo dispuesto por el
articulo 106 de la Ley 24/1988, que prevé la imipo-
sicidn de una sanci6n, entre varias posibles, a los
responsables de infraccignes graves.

Atendiendo en gué medida son aplicables al caso,
vy a los criterios que para graduar las sanciones esta-
blece el articulo 14 de la Ley de Disciplina e Inter-
vencion de Entidades de Crédito, al que se remite
el articulo 98 de 1a Ley 24/1988, ha de apreciarse
en este caso la gravedad, namero y Entidad de las
infracciones consideradas en este expediente en su
conjunto, asi como las consecuencias desfavorables
para el sistema financiero en general. A este res-
pecto, ha de tenerse en cuentz que “Eurgcapital,
8.V.B, Sociedad Andnima”, pertenecia a vn grupo
financiero, a cuya matriz “Eurocapital, Sociedad
Anoénima”, ya le fue impuesta una sancion admi-
nistrativa por la Comision de una infraccion muy
grave comprendida en el apartado s) del articu-
lo 99 de ja Ley 24/1988, en el ilamado “caso
Repsol™. .

Vistos los articulos 79, 80, 98, 100, 103 v 106
de Ia Ley 24/1988, del Mercado de Valores; los
articulos 14 ¥y 19 a 25 de la Ley 26/1988, de Dis-
ciplina ¢ Intervencion de Entidades de Crédito; los
articulos 133 y siguientes de la Ley de Procedimiento
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Administrativo, y demas preceptos legales aplica-
bles, asi como los hechos y consideraciones juridicas
expuestas:

Se sobresee el expediente respecto de los cargos
consistentes ¢n tres infracciones graves compren-
didas en la letra n) del articulo 100 de la Ley
24/1988, de 28 de julio, del Mercado de Valores,
en relacion con todos los afectados por el mismo,
es decir, la Entidad *Eurocapital, S.V.B., Sociedad
Anénima”, don Francisco Peird Mavarro, don José
del Alcazar Silvela, don Enrique Pastor Vinardell
y don Liberto Campitlo Molina.

Se sobresee el expediente respecto del cargo con-
sistente en una infraccién grave comprendida en
Ia letra c) del articulo 100 de la Ley 24/1988, de
28 de julio, del Mercado de Valores, en relacion
con don Enrigue Pastor Vinardell.

Se sobresee el expediente respecto de todos los
cargosimputados, en relacién con don Alfonso Bata-
ila de Antonio.

Se sobresee el expediente respecto de todos los
cargos imputados, en relacion con don Gonzalo
Corral Lépez-Doriga.

Se declara extinguida, por razon de fallecimiento,
ia- responsabilidad administrativa derivada de las
infracciones comprendidas en el presente expedien-
te, de don Alvaro Garcia-Lomas Sanchiz,

Se impone a “Eurccapital, S.V.B., Sociedad Ano-
nima”, por la Comision de una infracion grave com-
prendida en el articulo 100, c), de la Ley 24/]1988,
una sancion econamica de 9.000.000 de pesetas.

Se impone a don Francisco Peird MNavarro por
ia Comisién de una infraccion grave comprendida
en ef articulo 100, ¢), de la Ley 24/1988, una sancion
economica de 2.000.000 de pesetas.»

Lo que se les notifica a los efectos procedentes,
indicandoles que el ingreso en el Tesoro {Delegacion
de Hacienda de su domicilio fiscal) de ia cantidad
a que asciende la multa impuesta habra de realizarse
no mas tarde del dia 20 del mes de diciembre del
presente afio, de acuerdo con lo dispuesto en el
articulo 20 del Reglamento General de Recaudacion
{Real Decreto 1684/1990, de 20 de diciembre).
Dicho ingreso se acreditard ante esta Cormision
mediante la presentacion del correspondiente jus-
tificante.

Contra la presente resolucion cabe interponer
recurso de alzada ante el Ministerio de Economia
y Hacienda, pudiendo presentarse anto ante esta
Comision Nacional como ante el citado Ministerio,
en el plazo de quince dias desde Ia recepcion de
esta notificacion.

Madrid, 22 de diciembre de 1992 —El Secretario
del Consejo, José Ramén del Cano
Palop—17.229-E.

COMUNIDAD AUTONOMA
DE ANDALUCIA

Consejeria de Economia y Hacienda

Delegaciones

GRANADA
Otorgamiento de permiso de investigacion

La Delegacion Provincial de la Consejerta de Eco-
nomia y Hacienda de Granada hace saber que ha
sido otorgado el siguiente permiso de investigacion,
con expresién del nimero, nombre, mineral, cua-
driculas y término municipal:
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30.236. «Coto Duefiass. Yeso. 28. Gorafe, Guadix
y Freila.

Lo gue se hace publico en cumplimiento de lo
dispresto en el anticuio 101 de] Reglamento General
para ¢l Régimen de la Minerda de 25 de agosto
de 1978.

Granada, B de enero de 1993.—E] Delegado pro-
vincial, Pedro Setrano Leon676-A.

GRANADA
Solicitud de concesion de explotacion

La Delegacién Provincial de la Consejeria de Eco-
nomia y Hacienda de Granada hace saber que ha
sido solicitada 1a sigaiente concesion de explotacion,
con expresicn del numero, nombre, mineral, cua-
driculas ¥ ##rminos municipales:

30.290, «Gotiiat», Carbones. 87. Loia.

Lo que se hace pablico & fin de que todos aguellos
~ gue tengan [a condicion de interesados puedan per-
sonarse en el expediente, dentro del plazo de quince
dias, contados a partir de esta publicacion, de con-
formidad con lo establecido en fos articulos 85y 70

de! Reglamento General para e Régimen de la Mine-
ria de 25 de agosto de 1978,

Granada, 21 de enero de 1993 —El Delegado pro-
vincial, Pedro Serrano Leon—675-A. -

GRANADA

Solicitid de concesion de explotacion

La Deiegacion Provinéiai de Ia Conagieria de Eco-

nomia y Hacienda de Granada hace saber que ha
sido solicitada fa siguiente concesion de explotacion,
con expresion del numero, nombre, mineral, cua-
driculas y términos municipales:

30.279. «Santa Margaritas. Dolomias. 4. Padul.

Lo gue se hace publico a fin de gue todos aquellos
gue fengan la condicion de imeresados puedan per-
sonarse en el expediente, dentro del plazo de quince
dias, contados a partir'de esta publicacién, de con-
formidad con lo establecigdo en los articulos 85y 70
del Reglamento General para et Régimen de Ia Mine-
ria de 25 de agosto de 1978,

Granada, 21 de enero de 1993.—FE1 Delegado pro-
vincial, Pedro Serrano Ledn—673-A.

COMUNIDAD AUTONOMA
DE LA REGION DE MURCIA

Consejeria de Politica Territorial,
Obras Publicas y Medio Ambiente

Direccion General de Transportes ¥ Puertos

Resvlucion por la que se hace publica lo transmision
de la voncesion del servicio de transporte regular, per-

- manente v de use general de vigjeros, equipajes v encar-

gos por carretera entre Cartagena y Pozo Estrecho,
con prolongacion @ Roldin (MUOQ3IMU. V-1251}

Esta Direccion General, por resolucion de fecha
26 de julio de 1992, autorizd la transmision de
Ia concesion del servicio de transporte regular, per-
manente y de uso general de viajeros, equipajes y
encargos por catretera entre Cartagena y Pozo Estre-
cho, con prolongacidon 2 Roldan (MU-031-MLU:
V-1251), de lIa Empresa cAutocares Sanchez Ortu-

" Ao, 8. C.». a tAutocares Sanchez Ortufio, Sociedad

Limitada».

Murcia, 22 de diciembre de 1992 ~El Director
general de Transportes y Puertos, Francisco Faraco
Munuera.—1.403-D.



