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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1892, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en ¢l recurso
contencioso-administrative nuimero 30/1990, promovido
por la Entidad «Unidn Cervecera, Sociedad Andnimas.
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En el recurso contencioso-administrative niimero 30/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por ia Entidad «Unién
Cervecera, Sociedad Anénimas, contra resoluciones del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 15 de marzo de 1988 y 8 de mayo de 1989, se ha
dictado con fecha 30 de noviembre de 1921 por el citado Tribunal, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es come sigue:

«Fallames: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Entidad “Unién Cervecera, Sociedad Anonima”, repre-
sentada actualmente por el Procurador don Luis Sudrez Migoyo, contra
las resoluciones del Registro dé la Propiedad Industrial, de 15 de marzo
de 1988 y 8 de mayo de 1989, sobre concesién de la marca internacional
nimero 499.866 “Hurlimann Gold” para los productos de ia clase 32 del
nomenclator, debemos declarar y declaramos que tales Resoluciones se
encuentran ajustadas a Derecho, y en su virtud; las confirmamos, abscl-
viendo a la Administracion de las pretensiones del recurso; sin hacer expre-
sa condena de costas.» . '

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. L.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaiiola de Polentes y Marcas, por ln que se dispone el
cumplimiento de la sentencic dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administralive nidmerc 381990, promovido
por «finfizz Mode, GMBH..

En el recurse contencioso-administrativo niamero 3871980, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Ginfizz Mode, GMBH»,
contra reselucion del Registro de lz Propiedad Industrial de 15 de marzo

de 1588, se ha dictado, c¢on fecha 16 de enero de 1992, por el citado

Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«JFallamos: Que estimmando el recurso contencioso-administrative inter-
puesto por el Procurader de los Tribunales sefior Ortiz de Solérzano, en

nombre y representacion de «Ginfizz Mode, GMBH», debemos declarar y -

declaramos que ne es conforme a Derecho 1a resolucion del Registro de
1a Propiedud Industrial, que denegé [a inscripeion de Ia marca internacional
nimere 499.2414, “Gin Fizz", para la clase 25, declarando ¢! dereche de
su titular a su inscripeidn; sin costas .«

En su virtud, este Organismo, en cumplimients de lo prevenido en
iz Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumipla, en sus propios términos, la referida sentencia ¥ se publique el
aludido falle en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. I
Mudrid, 30 de noviembre de 1992...E] Director general, Juiio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretarie general de 1a Oficing Espanola de Patenles y Marcas.

3050  RESOLUCION de 30 de noviembra de 1992, de la Oficina
Fspadiola de Patentes  Marcas, por lu que se dispone el
cumpliniento de la sentencia dictada por ol Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declhvrada firme en el recurss
contencinsoadmintsirative nimers 5671099, promovide
por «Tabacalera, Sociedad Andrinus.

En ef recurse contencioso-administrativo mémern 54, 1850, interpueic
arte vi Tribunal Superiar de Juslicia de Madrid por «Tabacalera, Sociedad

Andénima-, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
20 de julio de 1988 y 16 de octubre de 1989, se ha dictado con fecha
20 de julio de 1991 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que rechazando tal como ha sido formulado el recurso con
tencioso-administrativo interpuesto por el Procurador don Santos de Gan-
darillas Carmona, en nombre y representacién de la «Tabacalera, Sociedad
Anénimas, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial,
de 20 de julio de 1988, de 16 de octubre de 1989, que denegaron de oficio
la marca “Novell” (grifica) nimero 1.167.973, debemos declarar y decla-
ramos la inadmisibilidad de dicho recurso, sin pegjuicio ¥ con reserva
del derecho de aquélla a oponerse en la via y forma procedente a cealquier
otra pretensidn que pudiera ejercitarse sobre el asunto que afectara a
sus intereses legitimos; sin hacer expresa imposicién de las costas
causadas.»

En su virtud, esle Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Beoleiin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8. .
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Qficina
Espanola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 1.905/1988, promovide
por ~Yemar, Soctedad Anénima-
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En el recurso contenciosc-administrativo niimero 1.005/1988, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Yemar, Socie-
dad Andnima» contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 17 de junio de 1986 y § de febrero de 1988, se ha dictado, con fecha
17 de marzo de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

wFallamos: Que estimando el recurso contenciose-administrative inter
pitesto en nombre de la Entidad Social “Yemar, Sociedad Andnima” domi-
ciliada en Paracuellos del Jarama (Madrid), contra la resohicion del Regis-
tro de la Propiedad Indusirial de fecha 17 de junio de 1986, gne denegé
la inscripeidn del nombre comercial nimero 105.112 “Yemar, Sociedad
Andénima” ¥ contra la resolucion de la propia Oficina Registral de fecha
2 de febrero de 1988, gue desestimé el recurse de reposicion interpuests
por aguella firina contra la anterior resclucidn denegatoria, debemos revo-
car ¥ revecames las expresadas resoliciones, por estimarlas no ajustadas
a derecho y, en congecuencia, deciaramos que procede la concesion del
referido nombre comercial; sin hacer imposicion de costas..

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenids er
la Lev de 27 de diciembre de 1056, ha tenido a bicn disponer gue se
cumpla en sas propios términes la referida sentencia ¥ se publigue o}
aludido fallo en el «Boletin'Oficial del Estados.

Lo gue comunicoe a V. 1.
Madrid, 30 de poviembre de 1982 —El Director general, Julio Delicailo
Monterio-Rios.

Sr. Becretario gencral de la Oficinal Espanoela de Patentes ¥ Marcas.

3052 RESHINION de 35 de noviembre de 1302, de Lo Oficinag
Espafola de Poteetes v Morcas, por o que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Mudrid, declarada firme, en al recurso
vontencrose-ad minisiralive nimorn 2028/ 1655, gromsvids
por «Myrurgia, Sociedod Andrimsy,

En el recurso contenciosvadininistrative nwers 2.026/188%) inter-
puesto amte la Audiencia Territeriar do Madrid posr «Myrurgia, edad
Anduimas, contra Rescluciones del Registra de 1n Pirrpiodad Iod
de 1 de septivinbre de 1986 y 3 de febreto de 1988, se bin dictads oon
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fecha 18 de febrero de 1992 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Estimando el recurso contencioso-administrativo interpues-
to por la represeniacidn procesal de la Entidad mercantil “Myrurgia, Secie-
dad Anénima”, contra la Resclucién de fecha 1 de’septiernbre de 1886
del Registro de la Propiedad Industriad gue acordd 1a insoipeion de la
marca internacional nimero 488.871 OASIS, ¥ centra la de 3 de febrero
de 1988 que desestimé el recurse de reposicién, debemos anular y anulamos
las citadas rezolucionss per no ser ajustadas a Derecho, denegando el
registro de la aludiss warea; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique et
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V. L.
Madrid, 30 de noviembre de 1992. —FI Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina. Espafola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la senlencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Catalunia, declarada firme, en el recurso conten-
ctoso-administrative nidmero 410/1988, promovido por la
Entidad «~Logic Control, Sociedad Andnimans.

- En el récurso contencioso-administrativo mimero 410/ 1988, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Cataluiia por la Entidad «Logic
Control, Sociedad Andnima», contra Resolucicnes del Registro de la Pro-
piedad Industrial de 8 de enero de 1987 y 20 de febrero de 1989, se ha
dictado, con fecha 5 de junio de 1990, por el citado Tribunal, sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la representacién procesal de la Entidad “Logic Control,
Sociedad Anénima” contra las Resoluciones dictadas por el Registro de
la Propiedad Industrial de fechas 20 de febrero de 1989 y 8 de enero
de 1987 de contenido y tenor que se deja expuesto, asi como todas las
prestaciones deducidas en la demanda. Sin costas.»

En su virtud, este Organisme, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1958, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. 5.
Madrid, 30 de noviembre de 1992 —El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficinal Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaiicla de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la senténcia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administralivo ntimerc 2.039/1988, promovido
por -Pescanovva, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 2.033/1988, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Pescanova, Sociedad
Andnimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 16 de marzo de 1987 y 6 de junio de 1988, se ha dictado, con fecha
21 de mayo de 1992, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso interpuesto por el Procurador
don Javier Ungria Lépez, en nombre y representacién de la Entidad “Pes-
canova, Sociedad Anonima”, contra la Resolucion de 16 de marzo de 1987
del Registro de 12 Propiedad Industrial que denegé el modelo de utilidad
nimero 288,318, “Envase perfeccionado para alimentos congelados”, y con-
tra 1a Resolucién de dicho Organismo de 6 de junio de 1988, que desestimd
el recarso de reposicién, debemos declarar y declaramos la nulidad de

dichas Resoluciones y que procede la concesién del referido modelo de
utilidad; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos o referida sentencia y se publique el
alndido fallo en el «Boletin @Gficial‘del Estador.

Lo que comunito a'V, 8.
Madrid, 30 de noviembre de 1892.—El Director general, Julio Delicado

Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative nimero 579/1989 (nuevo
193/1989) promovido por la Entidod «Spectrum Groupe P.LC».
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En el recurso contencioso-administrative nimero 579/1989 (nuevo
193/1989), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
por la Entidad «Spectrum Groupe P.L.C.», contra Resoluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 20 de abril de 1987 y 1 de agosto de 1988,
se ha dictado, con fecha 5 de diciembre de 1991, por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimamos el recurso contencioso-administrative dedu-
cido por la representacién procesal de *Spectrum Groupe P.L C.”, contra
los actos a que se refieren las presentes actuaciones, actos que confir-
mamos, sin costas.»

#

~ En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el

- aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S. .
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—Ei} Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficing
Espafiola de Patentes de Marcas, por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, declarada firme en el
recurso contencioso-administrativo ndémero 2021/1988,
promovido por ~Nuevo Gran Casino del Kursaal de San
Sebastidn, Sociedad Anonimans.
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‘En el recurso contencioso-administrativo niimero 202171988, interpues-
to ante La Audiencia Tefritorial de Madrid por «Nuevo Gran Casino del
Kursaal de San Sebastiin, Sociedad Anénima» contra resoluciones del
Registro de la Propiedad Industrial de 27 de abeil de 1987 y 13 de febrero
de 1989, se ha dictado, con fecha 29 de junio de 1991 por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por *Nuevo Gran Casino del Kursaal
de San Sebastian” contra los actos a que se contrae este recurso, actos
que declaramos conformes a derecho, absolviendo a la Administracién
de las peticiones de la demanda: sin condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gque se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. L.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficinal Espafiola de Patentes y Marcas.



