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diciembre de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sen-
tencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Entidad social “Biofarraa, Societe Anonyme”, domici-
liada en la localidad de Neuilly-Sur-Seine (Francia) y representada en esta
causa por el Procurador de los Tribunales don Rafael Ortiz de Solérzano
vy Arbex, contra la Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial de
fecha 7 de diciembre de 1987, por la que se concedid el registro de la
marca numero 1.124.980, “Stable”, y contra la Resolucién de la propia
Oficina Registral de fecha 6 de noviembre de 1989, por la que se desestimd
el recurso de reposicién interpuesto por la Entidad social demandante
contra la primera de las Resoluciones citadas, debemos confirmar y con-
firmamos las expresadas Resoluciones, por estimarlas ajustadas a Derecho,
¥ ello sin hacer imposicion de costas procesales.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial-del Estador.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.El Dlrecl:or general, Julio Delicado
- Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaijiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaiiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrative mimero 842/89, promovido por
don Juan Tornero Figuerola.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 842/89, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por den Juan Tornero Figuerola,
contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 15 de diciem-
bre de 1987 y 27 de marzo de 1989, se ha dictado, con fecha 6 de noviembre
de 19581, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por don Juan Tor-
nero Figuerola, representado por el Procurador don Santos Gandarillas
Carmona, contra la Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial
de 15 de diciembre de 1987, que concedid la marca internacional mimero
498.372 CP, grafico denominativa, clase primera, limitadas y segunda del
nomenclator oficial, y contra la de 27 de marzo de 1989, que desestimé

el recurso de reposicion, debemos confirmar y confirmamos las anteriores

Resoluciones, ajustadas a Derecho; sin hacer imposicién de las costas del
recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. L.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—F] Director general, Julic Delicado
Montero-Rios. '

Sr. Secretario genera! de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaiiole de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo mimero 894/1989, promovido
por «Parfums Christian Dior, Societe Anonimes.

3014

En el recurso contencioso-administrativo nimere 894/1989, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Parfums Christian
Dior, Societe Anonimer, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 20 de enerc de 1988 y de 8 de mayo de 1988, se ha dictado,
con fecha 6 de noviembre de 1891, por el citado Tribunal, sentencia, decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpuesto por el Procurador
de Rafael Rodriguez Montaut, en nombre y representacién de “Parfums
Christian Dior, Societe Anonime”, contra la Resolucién del Registro de
la Propiedad Industrial de fecha 20 de enero de 1988, confirmada en Reso-
lucién de fecha 8 de mayo de 1989, debemos declarar y declaramos la
conformidad de las mismas con el ordenamiento juridico, confirmandolas
en consecuencia. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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.RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Qficina
Espuafiolae de Palentes y Marcas, por la gque se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el
recurso sontencioso-administrativo nimerao 122/1990, pro-
movido por «ECC International Limiteds.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 122/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «<ECC Internationat
Limiteds, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de junio de 1988 y 2 de octubre de 1989, se ha dictade con
fecha 6 de mayo de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Faltamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por “ECC International Limited”, contra la resclucién del Registro
de la Propiedad Industrial de 20 de junio de 1988 que denegé la marca
numero 1.158.731 SPSE “BCC International Limited”, clase primera’ del
nomenclitor, y contra la de 2 de octubre de 1989, que desestimé el recurso
de reposicién, debemos declarar y declaramos no ajustadas a Derecho
las anteriores resoluciones anulando las mismas, ordenando por el con-
trario la concesién de la marca citada; sin hacer especial imposicién de
las costas del procedimiento.»

En su virtud, este Organisme, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadon.

Lo que comunicoa V. L.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

3016  RESOLUCION de 30 de noviembre de 1993, de la Qficina
Espanola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 436/1987 (nuevo
1907/1989), promovide por ~Fabricacidn de Herramientas
de Corte y Precision y Construccion de Maguinaria Indus-
trial Ekim Sci-.

En el recurso contenciosc-administrativo mimero 436/1987 (nuevo
1907/1989), interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Fa-
bricacién de Herramientas de Corte ¥ Precisién y Construccién de Magui-
naria Industrial Ekim Scir. contra la Resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial de 14 de octubre de 1986, se ha dictado con fecha 14 de mayo
de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue: ’

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales sefior Pifieira de la Sierra,
en nombre y representacién de “Fabricacion de Herramientas de Corte
¥ Precisién y Construccion de Maquinaria Industrial Ekim, Sociedad Ano-
nima”, y anulamos el registro del nombre comerc1al impugnhado. No impo-
nemos costas.»



