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cumpla en swpropios términoes la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gque comunico a V. 5.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.--El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. .

Sr. Secretario generdl de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Gficina
Espadiola de Patenles y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia 'de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo ndmero 49/1990, promovido
por «Lever Espafia, Sociedad Andnima-.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 49/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por sLever Espaiia, Socie-
dad Anénimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de julio de 1988 y de 16 de octubre de 1980, se ha dictado, con
fecha 4 de julio de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por la Procuradora doiia Esperanza Jerez Monge, en nombre
y representacidn de “Lever Espaiia, Sociedad Andnima”, contra las Reso-
luciones del Registro de la Propiedad de fechas 30 de julic de 1988 ¥y
16 de octubre de 1989, por las que se concedid la marca nimero 1.145.270
“Sol and Sport” para los productos reivindicados en la clase 3.* del Nomen-
clator, habiendo sido parte la Administracién demandada, debemos decla-
rar y declaramos dichas Resoluciones gjustadas a derecho. Sin hacer expre-
sa imposicidn de las costas de este recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadox.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaiiola de Palentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-adminisirative numero 3.078/1989 (nuevo
1.001/1990), promovido por «Frio, Frutos y Derivados,
Sociedad Anonimas. .

En el recurso contenciosc-administrativo nidmero 3.078/1989 (nuevo
1.001/1990}, interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
por «Frio, Frutos y Derivados, Sociedad Andénimar, contra resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de junio de 1986 y 16 de
febrero de 1988, se ha dictado, con fecha 19 de julio de 1991 por el citado
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por “Frio, Frutos y Derivados, Sociedad An6énima®, contra la
Resolucidn del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de febrero de
1988, confirmatoria en reposicion dé la de 20 de junio de 1986 gue dispuso
la inscripcion de la marca niimero 1.098.917, denominada FREISA, debe-
mos declarar y declaramos que dichas Resoluciones son conformes a Dere-
cho; sin imposicidn de las costas del proceso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. S,
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—FEl Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. '

Sr. Secretario general de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas,

2972  RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de ta Oficina
Espadiola de Patentes y Marcas, per la que se dispone el
cumplimiente de da sentencia dictada por et T'ribuwal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firnee en ol reewrso
contenciosoadministrative nimero 921/1989, promovide

por <Laboratoires Lachartre, Sociedad Andnimas,

En el recurse contenciosc-administrative niimero 921/1989, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Laborateires Lachar-
tre, Sociedad Anénimas, contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
industrial de 4 de enero de 1988 y de 27 de marzo de 1989, se ha dictado,
con fecha 25 de enero de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por la representacién de “Laboratoires
Lachartre, Sociedad Anénima”, contra los acuerdos del Registro de la Pro-
piedad Industrial a que se contrae este recurso, anteriormente resefiados,
actos declarados conformes a derecho, absclviendo a la Administracion
de los pedimentos de la demanda; sin condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaniola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimero 575/1990, promovido
por «Alter, Sociedad Andnimas-,

En el recurso contencioso-administrativo nimere 575/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Alter, Sociedad Ané-
nima», contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 15
de septiembre de 1988, se ha dictado, con fecha 18 de abril de 1992 por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos; Que desestimamos el recurso interpuesto por “Alter, Socie-
dad Anénima”, contra la resolucién de 15 de septiembre de 1988 por la
que ¢l Registro de la Propiedad Industrial concedié la inscripcién de la
marca internacional nimero 503.139 denominada “Motridel”; sin expresa
condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aludido

fatlo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. I,
Madrid, 3¢ de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios. )

8r. Secretario genera! de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espaniola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo nimero 957/1990, promovido
por «Louis Vuitton, Sociedad Anonimas,
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En el recurso contenciosc-administrativo, nitmero 957/1990, interpues-
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Louis Vuitton,
Sociedad Anénima», contra resolucién dei Registro de la Propiedad Indus-
trial de 2 de julio de 1987, se ha dictado con fecha 2 de octubre de 1991
por el citado Tribunal, sentencta, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:
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«Fallamos: Que desestimamos el recurso mimero 357/1990 , interpuesto
por “Louis Vuitton”, Sociedad Andnimas, contra la Resolucidon de 2 de
julio de 1987 del Registro de la Propiedad Industrial, que estimd el recurso
de repesicidn interpuesto por “Mata Portabella, Sociedad Andnima”, contra
la deregacién de la solicitud de registro de la marca 1.080.5602 y a que
se contrae la presente litis, por ser ajustada a derecho. Sin costas.s

En su virtud, este Organismo, ¢n cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique e} aludido
fallo en el «Boletin Oficial del Estador. '

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario gemeral de Ja Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

2975

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espafiola de Patentes y Marcas, per la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contenctose-administrative mimero 1.167/1990, promovido
por Industrias Saliras Sabat.

En el recurso centemciesc-administrativo numerc 1,167/1998, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Juslicia de Madrid per Industrias
Salinas Sabat, contra rescluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 1 de ageste de 1989 y 14 de mayo de 1990, se ha dictado, con fecha
6 de marzo de 1892 por el citado Tribumal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso 1.167/ 1890, interpuesto por Indus-
trias Salinas Sabat, contra las resoluciones de 14 de mayo de 1990 y 1
de agosto de 1989 (expediente 508.840) del Registro de la Propiedad Indus-
trial, relatives a la marca “Oceade” y grafico y a que se contrae le presente
litis, los cuales anulamos por no ajustarse a Derecho. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publigue el aludido
fallo en el «Boletin Qficial del Estados.

Lo que comunicoa V. L.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—EI Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Pat,ent._es y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espariola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrative rnimero 1.878/1990, promovido
por -Ciba Geigy, Sociedad Andnima-.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.878/1890, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Ciba Geigy,
Sociedad Anénimav, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de marzo de 1989 y 16 de abril de 1990, se ha dictado, con
fecha 17 de septiembre de 1881 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimando el recurso contencioso-administrativo niimere
1.878/1990, interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Paulino
Monsalve Guerra, en nombre y representacion de «Ciba Geigy, Sociedad
Andnimas, contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de
20 de marzo de 1989, confirmado en reposicién por ulterior resolucién
de 16 de abril de 1990, que reconoce la compatibilidad de la marca «Arotones
¥ la opuesta «Arathan», declarandg como declara la Seccién, 12 plena con-
formidad al ordenamiento juridico de las resoluciones recurridas y sos-
teniendo, en consecuencia, su plena validez y eficacia, ¥ por imperativo
del articulo 131 de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa;
no procede hacer expresa imposiciéon de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

cumpla en su propios términos la referida sentenciay se publique el aludido
falle en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. L.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.--El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios. :

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Gficina
Lspaniola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo mimero 2.700/90-04, promovi-
do por la Entidad -N. C. H. Edible Oils (UK), Limited-.

En el recurse contencioso-administrativo nimero 2.700/90-04, inter-
puesto ante et Tribunal Superior de Justicia de Madrid por la Entidad
«N. C. H. Edible Oils (UK), Limited~, contra resoluciones del Registro de
la Prepiedad Industrial de 20 de enero de 1989 y 16 de abril de 1990,
se ha dictado, con fecha 3 de diciembre de 1981 por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Desestimando el recurso contenciese-administrativo nimero
2.700/90-04, interpuesto por den Rafael Ortiz de Solérzano y Arbex, Pro-
curador de les Fribunales, en nombre y representacion de “N. C. H. Edible
Qils {(UK), Limited”, centra resoeluciones del Registre de la Propiedad lndus-
trial de fecha 20 de enero de 1989, que denegd la selicitud de registro
de marca 1.186.184, “Viker” (grifica), asi como la posterior de 16 de abril
de 1990, que confirmaba esa denegacion al rechazar el recurse de repo-
sicién interpuesto comtra la misma, declarando como declara la seccién
procedencia de la denegacién del registro de marca 1.186.184, “Vikor”
(gréfica), en la clase 29 del Nomencldtor Internacional, por estar ajustada
al ordenamiento juridico, sin hacer expresa imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimients de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunicoa V. L
Madrid, 30 de noviembre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION de 30 de noviembre de 1892, de la Oficina
Espatiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el
cumplimiento de la sentencic dictada por el Tribunal Supe-
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo nimere 2.158/90, promovido
por ~Industrias Elton, Sociedad Anéniman.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 3.168/00, interpuesto
ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Industrias Elton,
Sociedad Anénima», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 5 de mayo de 1989 y 18 de junio de 1990, se ha dictado, con
fecha 24 de junio de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contenciosc-administrativo nime-
ro 3.158/90, interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Rafael
Ortiz de Solérzano, actuando en nombre ¥ representaciéon de “Industrias
Elton, Sociedad Andnima”, contra la resolucién del Registre de la Propiedad
Industrial de 18 de junio de 1990, en cuanto desestimatoria del recurso
de reposicién entablado frente a la Resolucién de 6 de mayo de 1989
(*BOPI” de 1 de diciembre de 1889), por la que se concedié a la mercantil
“Comercial Cointra, Sociedad Anénima”, la inscripcion de 1a marca niimero
1.178.341, “Helton", grafico, debemos declarar y declarameos que las reso-
luciones impugnadas no son conformes con el ordenamiento juridico, pro-
cediendo su anulacién. Sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se



