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cumpla en sÜ'propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el.BoletÍn Oficial del Estado~.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviern9r'e de 1992.-El n"'ector general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

2972 RESOLUCIQN de 30 de noviembre de 1992, de la OfW'ina
Española de Patentes y Marcas, pfYr la que se dispone el
cumplimient9 de la sentencia dictada por el Trilntnul8upe­
ri(}lr de JusUcia de Madlrid. dec14rada firme en el reeu'1'SO
oontencioso-administrativo número 921/1989, p1'O#UJ'lJid&
por .iLaltoratoi1"eS Lm:hartre, Sociedad An'Ónima...

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas,

En el recurso contencioso-administrativo número 3.078/1989 (nuevo
1.001/1990), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
por .Frío, Frutos y Derivados, Sociedad Anónima_, contra resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de 20 de junio de 1986 y 16 de
febrero de 1988, se ha dictado, con fecha 19 de julio de 1991 por el citado
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

En el recurso contencÍoso-administrativo número 49/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Lever España, Socie­
dad Anónima», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 20 de julio de 1988 y de 16 de octubre de 1989, se ha dictado, con
fecha 4 de julio de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, declarada !inne,
cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por la Procuradora doña Esperanza Jerez Monge, en nombre
y representación de "Lever España, Sociedad Anónima", contra las Reso­
luciones del Registro de la Propiedad de fechas 30 de julio de 1988 y
16 de octubre de 1989, por las que se concedió la marca número 1.145.270
"Sol and Sport" para los productos reivindicados en la clase 3,& del Nomen­
clátor, habiendo sido parte la Administración demandada, debemos decla­
rar y declaramos dichas Resoluciones ajustadas a derecho. Sin hacer expre­
sa imposición de las costas de este recurso.~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el.Boletín Oficial del Estado~.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Española de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 575/1990, promovido
por ..Alter, Sociedad Anónima..,
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En el recurso contencioso-administrativo número 575/1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por ~Alter, Sociedad Anó­
nima~, contra resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 15
de septiembre de 1988, se ha dictado, con fecha 18 de abril de 1992 por
el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es
como sigue:

~Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por"Alter, Socie­
dad Anónima", contra la resolución de 15 de septiembre de 1988 por la
que el Registro de la Propiedad Industrial concedió la inscripción de la
marca internacional número 503.139 denominada "Motridel"; sin expresa
condena en costas.~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el flBoletín Oficial del Estado~. .

Lo que comunico a V. l.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Río~.

En el recurso contencioso-administrativo número 921/1989, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Laborateires Lachar­
tre, Sociedad Anónima., contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 4 de enero de 1988 y de 27 de marzo de 1989, se ha dictado,
con fecha 25 de enero de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

flFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con­
tencioso-administrativo interpuesto por la representación de "Laboratoires
Lachartre, Sociedad Anónima", contra los acuerdos del Registro de la Pro­
piedadIndustrial a que se contrae este recurso, anteriormente reseñados,
actos declarados conformes a derecho, absolviendo a la Administración
de los pedimentos de la demanda; sin condena en costas.•

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el .Boletín Oficial del Estado•.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Española de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia 'de Madrid, declarada firme en el recurso
contencwso-.administrativo número 49/1990, promovido
por ..Lever España, Sociedad An6nima...

RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Española de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 3.078/1989 (nuevo
1.001/1990), promovido por ..Frío, Frutos y Derivados,
Sociedad Anónima..,
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Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

En el recurso contencioso-administrativo, número 957/1990, interpues­
to ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Louis Vuitton,
Sociedad Anónima», contra resolución del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 2 de julio de 1987, se ha dictado con fecha 2 de octubre de 1991
por el citado Tribunal, sentencia, declarada finne, cuya parte dispositiva
es como sigue:

-Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por "Frío, Frutos y Derivados, Sociedad Anónima", contra la
Resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de febrero de
1988, confirmatoria en reposición dé la de 20 de junio de 1986 que dispuso
la inscripción de la marca número 1.098,917, denominada FREISA, debe­
mos declarar y declaramos que dichas Resoluciones son conformes a Dere­
cho; sin imposición de las costas del proceso.~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el.Boletin Oficial del Estado_,

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y. Marcas.

2974 RBSOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Española de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplim·iento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-administrativo número 957/1990, promovido
por ..Louis Vuitton, 8ociedadAnónima...
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.Fallamos: Que desestimamos el recurso número 957/1990, int-erpuesto
por "Louis Vuitton", Sociedad Anónima», contra la Resolución de 2 de
julio de 1987 del Registro cj.e la Propiedad Industrial, que estimó el recurso
de reposición interpuesto por "MataPortabella, Sociedad Anónima", contra
la denegación de la solicitud de registro de la marca 1.080.502 y a que
se contrae la presente litis, por ser ajustada a derecho. Sin costas .•

cumpla en su. propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fall@en el ~BoletínOficial del Estado_. •

Lo que comuRico a V. I.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aludido
fallo en el.Boletín Oficial del Estado~.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, SO de noviembre de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Monter!TRíos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

2977 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espa'ñola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Trilmnal Supe­
rior de Just'icia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 2.700j9{}-()4, promovi­
do por la Entidad ..N. C. H. Edible Oils (lJK), Limited...

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en su propios términos la referida sentencia y se publique el aluclido
fallo en el.Boletín Oficial del Estado_.

Lo que comunico a V. I.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

En el recurso centeJl.ciaso-administrativo número 1.167/1998, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid per lmiustrias
Salinas Sabat, contra resoluciones del Registro de la Propiettad Industrial
de 1 de agosto de 1~9 Y 14 de mayo de 1980, se ha dictado, con fecha
6 de mano de 1992 por el citado TribUllal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimamos el recurso 1.167/1990, interpuesto por Indus­
trias Salinas Sabat, contra las resoluciones de 14 de mayo de 1990 y 1
de agosto de 1989 (expediente 508.840) del Registro de la Propieead Indus­
trial, relativos a la marca "Oceade" y gráfico y a que se contrae le presente
litis, los cuales anulamos por no ajustarse a Derecho. Sin costas."

2975 RE'SOLUCION de 30 de noviembre de 19.92, de la Oficina
Española de Patentes y Marcas, p@r la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Trihunal Supe­
rior de J'ltSticia de Moorid, declarada firme, en el recurso
contenciosfHUtmiui'ftrativo n'limero 1.167/1990, promovido
por Industrias Sali'fW$ SC1Jl?at.

En el recurso contencioso-administrativo número 2.700/90-04, inter­
f)vesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por la ERtidad
_N. C. H. Edible Oüs (UK), Limited", contra resoluciones del Registro de
la Prepietiad Ind~trial de 29 de enero de 1989 y 16 de abril d-e 1990,
se ha Qtctado, con fecha 3 de diciembre de 1991 por el citado TriI!lunal,
sep.tencia, declarada fime, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Deselitimaooo el recurso contenciosa-administrativo namero
2.700/90-04, interpyesto por oon rtalael Ortiz de Solórzano y Arbex, Pro­
curado-r de les TriDunales, en noRtbre y representacióR de "N. C. H. &lible
Oils (UK), Limited~, C4mtra resoluciones del Registro de la Propiedad kuius­
trial de fecha 20 de enero de 1989, que denegó la selicitud de registro
de marca 1.136.184, "Vikier" (gráfica), así como la posterior de 16 de abril
de 1990, que confirmaDa 'esa denegación al rechazar el recurso de repo­
sición interpuesto contra la misma, declarando como declara la sección
procedencia de la denegación del registro de marca 1.186.184, "Vikor"
(gráfica), en la clase 29 del Nomenclátor Internacional, por estar ajustada
al ordenamiento jurídico, sin hacer expresa imposición de costas.~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios térmiRos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el.Boletín Oficial del Estado~.

Lo que cornUldco a V. I.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

2976 RESOLUCION de so de noviembre de 1992, de la Oficina
Española de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cum.plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia d.e Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 1.878/1990, promovido
por ..Giba Geigy, S~ciedadAn6nima,...

2978 RESOLUGION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Española de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentenda dictada por el Tribunal Supe­
riorde Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-admi-nistrativo -número 3.158/90, promovido
por ..I-nd'UStrias Elton, Sociedad An6nima...

En el recurso contencioso-adqlinistrativo número 1.878/1990, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Ciba Geigy,
SociedadAnónima~,contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 20 de marzo d-e 1989 y 16 de abril de 1990, se ha dictado, con
fecha 17 de septiembre de 1991 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Desestimando el recurso contencioso-administrativo número
1.878/1990, interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Paulino
Monsalve Guerra, en nombre y representación de .Ciba Geigy, Sociedad
Anónima.,., contra resoluc;ón del Registro de la Propiedad Industrial de
20 de marzo de 1989, confirmado en reposición por ulterior resolución
de 16 de abril de 1990, que reconoce la compatibilidad de la marca .Arotone~

y la opuesta .Arathan~, declarandp como declara la Sección, la plena con­
formidad al ordenamiento jurídico deJas resoluciones recurridas y sos­
teniendo, en consecuencia, su plena validez y eficacia, y por imperativo
del artículo 131 de la Ley de la Jurisdicción Contencioso-Administrativa;
no procede hacer expresa imposición de costas.~

En su virtud, este Orgahismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se

En el recurso contencioso-administrativo número 3.158/90, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Industrias Elton,
Sociedad Anónima", contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 5 de mayo de 1989 y 18 de junio de 1990, se ha dictado, con
fecha 24 de junio de 1992 por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo núme­
ro 3.158/90, interpuesto por el Procurador de los Tribunales don Rafael
Ortiz de Solórzano, actuando en nombre ~r representación de "Industrias
Elton, Sociedad Anónima~,contra la resolución del Registro de la Propiedad
Industrial de 18 de junio de 1990, en cuanto desestimatoria del recurso
de reposición entablado frente a la Resolución de 5 de mayo de 1989
("BOPI" de 1 de diciembre de 1989), por la que se concedió a la mercantil
"Comercial Cointra, Sociedad Anónima", la inscripción de la marca número
1.178.341, "Helton", gráfico, debemos declarar y declaramos que las reso­
luciones impugnadas no son conformes con el ordenamiento jurídico, pro­
cediendo su anulación. Sin costas._

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se


