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2844 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Ofu:ina
Española de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el rec'ursa
contencioso-administrativo número 872/1989, promovido
por ..Prime Computer 1ne....

2846 RESOLUC10N de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Espa'ñola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribu1Utl Supe­
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-aaministratilJO número 703/1989 (nuevo
2.15/1989), promovido por -Dalmas, S.p.A-.

En el recurso contencioso-administrativo número 872/1989, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por ,Prime Computer
Ine._ contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 5
de enero de 1988 y de 6 de marzo de 1989, se ha dictado, con fecha
4 de diciembre de 1991, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallarnos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por -Prime Computer Inc.", representada por el Procurador don
Eduardo Codes Feijoo, contra la Resolución del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de enero dé 1988 que denegó la marca número 1.134.244
Prime, clase9.a del Nomenclátor, y contra la de 6 de marzo de 1989 que
desestimó el recurso de reposición, debernos declarar y declaramos las
mencionadas Resolucione8 no ajustadas a Derecho en el momento de dictar
esta sentencia, anulando las mismas; ordenando, por el contrario, la con­
cesión de la expresada marca; sin hacer especial imposición de las costas
del recurso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a· bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el .Boletín Oficial del Estado».

En el recurso contencioso-administrativo número 703/1989 (nuevo
235/1989), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
por ~Dalmas, S.p.A..., contra Resolución del Registro de la Propiedad Indus­
trial de 1 de diciembre de 1987, se ha dictado, con fecha 26 de marzo
de 1992, por el citado Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

.Fallarnos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por el Procurador de los Tribunales señor Monsalve Gurrea, en
nombre y representación de "Dalmas, S.p.A.", debemos declarar y decla­
rarnos que no es conforme a Derecho la Resolución del Registro de la
Propiedad Industrial que denegó la inscripción de la marca número
498.256, ~Occhi Verdi" para la clase 25, declarando su nulidad y el derecho
de su titular a la inscripción solicitada; sin costas.•

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el ~BoletínOficial del Estado».

Lo que comunico a V. l.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.
Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos_

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

2847 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
b"'spañ.ola de Patentes y Marcas, por la. que se dispone el
cumplim.iento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso
contencioso-admin'istrativo número 736-B/1989, promovi-­
do pO'r ..Marina Dan'ish Sea/oods A/S...

En el recurso contencioso-administrativo número 619/1989, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por .American Information Tech~

nologies», contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de
3 de noviembre de 1986 y 25 de abril de 1988, se ha dictado, con fecha
9 de abril de 1992 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentetlcia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando el recurso interpue8to por el Procurador
don Javier Ungría López, en nombre y representación de la Entidad "Ame·
rican Information Technologies", contra la resolución del Registro de la
Propiedad Industrial de 3 de noviembre de 1986, que denegó la inscripción
de la marca número 1.107.607 con la denominación de "American Infor*
mation Technologies", en clase 38, y contra la desestimación del reclfrso
de reposición, debemos declarar y declaramos la nulidad de dichas reso­
luciones y que procede la concesión de la referida marca, debiendo ser
inscrita en el Registro; sin hacer imposición de costas._

2845 RESOLUCION de 30 de nQ1.1wmbre de 1992, de la Of'lcina
Española de Patentes· y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribu1Íal Supe­
rior de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso-administrativo número 619/1989, promovido
por "Anz.erican Injormation Tech1wlogie.'l»,

En el recurso contencioso-administrativo número 736-B/19~9, inter­
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por .Marina Danish
Seafoods A/S». contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 6 de junio de 1988 y. de 3 de julio de 1989, se ha dictado, con fecha
16 de mayo de 1992, por el citado Tribunal sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es corno sigue:

.Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter­
puesto por la representación de .Marina Danish Seafoods AjS. contra los
Acuerdos del Registro de la Propiedad Industrial anteriormente señalados,
debemos anular y anularnos tales actos, ordenando al Registro de la Pro­
¡;iedad Industrial que proceda a la inscripción de la marca .Marina» núme­
ro 1.117.553 a favor de la Sociedad recurrente; sin condena en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido ¡allo en el .Boletín Oficial del Estado_.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de lá Oficina Española de Patentes y. MaTcas.

En el recurso contencioso-administrativo numero 495/ 1989, interpuesto
ante la Audiencia Ten'itorial de Madrid por "Alter, Sociedad Anónima..,
contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de ID de octubre
de 1987 y 6 de marzo de 1989, se ha dictado, con fecha 3 de dicbmhn;:

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre. de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos I8. referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el.Boletín Oficial del Estado»,

Lo que comunico aV. S.
Madlid, 30 de noviembre de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario gf'neral de la Ofídna Española de Patentes y Marcas.

2848 RESOLUCION de so de nOV'iembre de 1992, de la Oficina
Española de Patentes y Mareas, por la que se d'ispone el
cumpUmiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Ju.'iticia de Meul1-id, declarada firme en. el recurso
contetwioso-adm-inist'rativo número 495/1989, prom.ovido
poto "Alter, Sociedad Anónima...
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de 1991, por el Tribunal Superior de .Justida de Madrid sentencia, decla
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioslHidministrativo
interpuesto en nombre de la Entidad social ~Alter}SociedadAnónima~,

domiciliada en Madrid, contra las resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 15 de octubre de 1987, por la que se concedió la ins­
cripción de la marca internacional ~Al-Giant", número 497.002, para pro­
ductos de la clase 5." del nomenclátor internacional, a fuvor de la Entidad
social "Bayer, A.G.", y domiciliada en la localidad de Leverkusen (Ale­
mania), y 6 de mar.lO de 1989, de la propia ofiema registral, por la que
se desestimó el recurso de reposición interpuest.o por la Entidad social
recurrente contra la anterior resoludón, debemos con11rmar y confirmamos
las expresadas resoluciones por estimarlas f\iustadas a Derecho, y ello
sin hacer imposición de costas.~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de 10 prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique el
aludidio fallo en el .Boletín Oficial del Estado•.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de no"\iembre de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

y 20 de junio de 1988, que denegaron la inscripción de la marca 493.284,
'"Benetton", en el particular relativo a las clases 12,8, 11, lB-y 20, debemos
dedarar y declaramos dichas Resoluciones, en cuanto a dichas clases,
disconformes con el ordenamiento jurídico, anulándolas y ordenando, en
consecuencia, la inscripción de la marca pretendida para la.':! clases refe­
renciadas (8, 11, 12, 18 Y20).

Y que desestimando el recurso contencioso-administrativo dt~ducido

por '"Benet-ton Group, S.p.A", contra dichas Resoluciones en lo relativo
a la denegación de la inscripción de la marca para la clase 5.&, debemos
declarar y declaramos dichas Resoluciones conformes con el ordenamiento
jurídko.

Todo ello sin hacer expresa imposición de las costas causadas>~

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el ftBoletín Ofidal del Estado_

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-El Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

En el recurso contencioso-administrativo número 567/1989, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad .Carl Schenck AG.,
contra Resolución del Registro dlf' la Propiedad Industrial de 22 de julio
de 1988, se ha dictado, con fecha 30 de octubre de 1~91, por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid sentencia, declarada firme, cuya parte dis
positiva es como sigue:

.Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por el Procurador de los Tribunales señor Olivares Santiago,
en representación de la Entidad "Carl Schenck AG", contra la Resolución
de 22 de julio de 1988, "dictada por el Registro de la Propiedad Industrial
que otorgó en vía de reposición la marca internacional número 493.480,
'"Dynafor", a favor de su titular, '"Tactal, Sociedad Anónima", debemos
declarar y declaramos dicho acuerdo <uustado a Derecho; no se hace expre­
sa condena en costas.~

En el recurso contencioso-administrativo número 741/1989, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por -Válvulas Arco, Sociedad Anó­
nima~, contra resolución del Registro de la Propiedad Industrial de 3 de
diciembre de 1987, se ha dictado, con fecha 9 de mayo de 1992. por el
Tribunal Superior de Justicia de Madrid sentencia, declarada firme, cuya
parte dispositiva es como sigue:

~I"allamos: Que estimando el recurso contencios(}-administrativo inter­
puesto por la representación de '"Válvula"! An:o, Sociedad Anónima ~. contra
acuerdo del Registro de la Propiedad Industrial que concedió el modelo
industrial númeroN112.299 por mando para válvulas de paso fluido, a
favor de don Javier Monter Selles, debemos acoger la pretensión principal
de la demanda y, consecuentemente, declaramos la nulidad de las actua­
ciones, debiendo el Registro de la Propiedad Industrial retrotraer las actua­
ciones al momento en que debió requerir procedimentabnente el dictamen
de la Asesoría Técnica, y continuar el expediente confo~e a Derecho;
sin condena en costas.•

2849 RESOLUCION de 30 de noviembre de 1992, de la Oficina
Española de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumpUmiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia d.e Madrid, declarada firme, en el recurso
contencioso--administrativo número 567/1989, promo'L>ido
por la Entidad ..Carl Schenck AG...

2851 RESOLUGYON de 30 de 1'W'L'iembre de 1992, de la Oficina
Espa'ñola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
L'Umplimiento de la sentencia di.ctada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, declarada firnUJ en el recurso
contencioso-administrativo número 741/1989, promovido
por ..Válvulas Arco, Sociedad Anónim.a--.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la l,ey de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios ténninos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el-Boletín Oficial del Estado•.

Lo que comunico a V. S.
Madrid, 30 de noviembre de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montero-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el.Boletín Oficial del Estado~.

Lo que comunico a V, S
. Madrid, 30 de no\oiembre de 1992.-EI Director general, Julio Delicado

Montcro-Ríos.

Sr. Secretario general de la Oficina Española de Patentes y Marcas.

2850 RESOLlTCION de so de naviembre de 1992, de la Oficina
ES'po.ñola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el
cumplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Supe­
rior de Justicia de Madrid, declarad-a firme, en el recurso
contencio.so-admini..tratit,o número 598/1989, promovido
por ..Benetton Group, S.p.A. ...

2852 RI?SOLlTCION de 17 de duiembre de 1992, de la DireccWn
General de Política Tecnolt5gic:;a, por la que se acredita al
-Laboratorio de la Asesoría Alimentaria, Sociedad An6­
ni-mU'", para la realización d.e los ensayos relativos a -.An.($-
lisi~.. microbiológicos de alimentos... ..

En el recurso contencioso-administrativo número 598/1989, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por .Benetton Group, S.p.A., contra
Resoluciones del Registro de la' Propiedad Industrial de 16 de marzo de
1987 y 20 de junio de 1988, se ha dictado, con fecha 8 de octubre de
1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid sentencia, declarada
finne, cuya parte dispositiva es como sigue:

.Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi·
nistrativo interpuesto por "Benetton Group, S.p.A.", (~ontra las Resolu­
ciones del Regil:jtro de la Prnpiedad Industrial de 16 de marzo de 1987

Vista la documentación presentada por doña Carmen Humbrias de la
Fuente, en nombre y representación del .Laboratorio de la Asesoría Ali·
mentaria, Sociedad Anónima., con domicilio en calle Cabo Calleja, 6, Polí­
gono Industrial Cobo Calleja, 28490, Fuenlabrada (Madrid);

Vistos el Real Decreto 2584/1981, de 18 de septiembre (ftBoletín Oficial
del Estado- de 3 de noviembre), por el que se aprueba el Reglamento
General de las Actuaciones del Ministerio de Industria y Energía en el
campo de la Nornmlización y Homologación, y de acuerdo con las normas
específicas que constan en el certificado de acreditación 38/0120/92, refe-


