354 Jueves 7 enero 1993

BOE nim. 6

404

RESGLUCION de 30 de octubre de 1932, de la Oficine Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recursy con-
tencioso-gdministrativo nimero 362/1989 (nuevo §11/89),
promovido por -N.B.A. Properties Inc.».

En el recurso contenciocscadministrativo nimero 96271989 (nuevo
311/89), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por
«N.B.A. Properties Inc.», contra Resolucién del Registro de la Propiedad
Industrial, de 20 de julio de 1987, se ha dictado, con fecha 16 de enero
de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte
digpositiva es como sigue:

+Fallamos: Que estimando integramente la demanda presentada por
el Procurador de los Tribunales sefior Guerrerc Cabanés, en nombre ¥y
representacidn de “N.B.A. Properties Inc.”, debemos declarar y declaramos
que no es conforme a Derecho ia resolucién del Registro de la Propiedad
Industrigl, que denegé la inscripeién de la marea niimero 1135560 Houston
Rockerts y Gréfiea, clase 25, declarando el derecho a su inscripeidn; sin
costag.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenideo en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términcs Ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boiletin Oficial del Estado.

Lo que comunico 2 V.5.
Madrid, 3¢ de octnbre de 1992.--El Director generat Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

405 RESOLUCTON de 30 de octubre de 1992, de la Gficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tenciosoadministrativo wimero 585/1990, promovido por
<Ayuda y Defensa al Automovilista, Sociedad Andnima-

En el recurso contencioso-administrativo ntimero 585/ 1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Ayuda y Defensa
al Automovilista, Sociedad Anénima», contra Resolucién del Registro de
ia Propiedad Industrial de 16 de febrero de 1988, se ha dictado, con fecha
24 de enerc de 1992, por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimamos el recurso interpuesto por "Ayuda y
Defensa al Automovilista, Sociedad Andnima”, contra la Resolucién de
16 de febrero de 1988, por la gue ¢l Registro de ia Propiedad Industrial
denegd la inscripeién del nombre comercial mimero 106.836 (8), deno-
minado "Ayuda y Defensa al Automovilista, Sociedad Anénima™; sin expre-
53 condena enh costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1986, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido falio en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo que comunico a V.S.
Madrid, 30 de octubre de 1992.—El Director genersl, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Paténtes ¥ Marcas.
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RESGLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficing Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictade por el Tribunal Superior
de Justicia de Muadrid, declarada firme en el recurso con-
tenciosoadministrative nimero 631/1990, promovido por
=Yimago, Sociedad Andnimis.

En el recurso contencioso-administrativo niaimero 631/1996, interpuesto

ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Simago, Sociedad .

Andnimas, contra Rescluciones del Registro de 1a Propiedad Industrial

de 20 de marzo de 1989 y 19 de marzo de 1990, se ha dictado, con fecha
11 de octubre de 1991 por el citado Tribunal, sent.encaa, declarada firme,
cluya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurse contencioso-administrative
interpuesto por "Simago, Sociedad Andnima”, contra Resolucion del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de 19 de marzo de 1990, confirmatoria
en reposicién de la de 20 de marzo de 1989, que denegd la inscripcion
de la marca 1.186.744 “Super Servicio T. Tauro”, con grifico, debemos
declarar y declaramos gue dichas Resoluciones son conformes a Derecho.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludide fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V.8.
Madrid, 30 de octubre de 1862—El Dlrectm general, Julio Delicade
Montero-Rios.

8r. Secretaric general de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.

407 RESOLUCION de 30 de octubre de 1993, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative nimern 622/1990, promovido por

=Frisco-FPindus, Sociedad Anénima-.

En el recurso contencioso-administrative nimero 622/ 1990, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Frisce Findus, Socie-
dad Andénimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 7 de noviembre de 1988 y 20 de noviembre de 1888, se ha dictado,
con fecha 18 de octubre de 1881, por el citado Tribunal, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar vy desestimamos el recurso inter-
puesto en nombre y representacion de "Frisco Findus, Sociedad Andnima”,
contra la Resolucion del Registro de la Propiedad Industrial, de fecha
20 de noviembre de 1989, por la que se desestima el recurso de repesicién
interpuesto contra Acuerdo de T de noviembre de 1888, en cuanto denego
la inseripcién de la marca niimero 1.150.329, "Cocina ligera”; confirmamos
el acto impugnado, por hallarse ajustado a Derecho, en cuanto deniega
la inscripcion soficitada por adolecer de genericidad, exclusivamente; sin
hacer expreso pronunciamiento respecto a las costas procesales causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V.S, .
Madrid, 30 de octubre de 1992.—FI Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Mareas.

408 " RESOLUCION de 30 de octubre de 998, de la Oficina Espa-
fiole de Patentes y Marcas, por lo. gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Pribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, er <l recurso con-
tencioso-administrative nimero 2.025/1988, promovido

‘por «Philip Morris Products Fnc.».

En el recurso contencioso-adminisirativo ndmero 2.026/1988, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Philip Morris Products
Inc.», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20
de mayo de 1987 y 28 de octubre de 1988, se ha dictado, con fecha 16
de julio de 1981, por ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid sentencia,
declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando integramente el recurso contencioso-ad-
ministrative interpuesto por el Procurador sefior Rodriguez Montaut, en
representacion de “Philip Morris Products Inc.”, contra la Resolucidn de



