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} En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha {enide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique ¢l
aludido fallo en el «Boletfn Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1992 —El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

359 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de Iz Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declorada firme en el recurso con-
tencioso-administrative mimero $97/1889, promovido por
i Entidad «Uwidn Explosives Rio Tinto, Sociedad And
LN,

En el recurse contencioso-administrativo niimero 326-B/1989, inter-
puesto ante ¢t Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Unién Explo-
sivos Rio Tinto, Sociedad Andnimas, contra resoluciones del Registro de
la Propiedad Industrial de 21 de diciembre de 1987 y 23 de enero
de 1988, se ha dictado con fecha & de diciembre de 1881 por el citado
Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispusitiva es como sigue:

sFallames: Que estimamos el recurse contencioso-adininistrative inter-
puesto por la representacion procesal de la Entidad “Unidén Explosivos
.Rio Tintu, Sociedad Andénima”, contra reseluciones del Registro de Ja Pro-
piedad Industrial de 21 de diciembre de 1087 ¥ 23 de enero de 1989,
declarando que las mismas no son conformes al ordenamiento juridico,
por to gne se anulan, debiéndose proceder a la concesiom de la marca
ndinery 1.132.944, “‘Riozeb-Cobre”; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de Z7 de diciembre de 1956, ha tenido a bhien disponer gue se
cumpla en sus propios términus la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

L gne comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1992.—El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

8r. Becretario general de la Oficina Espafiola de Patentes v Marcas

360 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficina Espariola.
de Patentes y Marcas, por la gue s dispone el cumplimiento
de la sentencia dictada por el Tribunal Superior de.Justicia
de Madrid, declarada firme en el recurso contenciosoud-
ministrative nimero 563/1988, promowvide por «Pilokey,

' Sociedad Limitadas. ’

En el recurso contencioso-administrative mimero 562/ 1988, interpussto
ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Pilokey, Sociedad
Limitadas, contra resolucién del Registre de la Propiedad Industrial de
22 de maye de 1989, se ha dictado, con fecha 26 de marzo de 1992 por
el citado Tribunal, setencia, declarada firme, ciya parte dispositiva es
como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurse contencioso-administrativo, inter-
pucsto por la Letrada Flena de 1a Fuente Ferndndez, en nombre y repre-
sentacion de “Pilokey, Sociedad Limitada”, debemos declarar y declaramos
que no es conforme a Derecho 13 resclucién del Registro de la Propiedad
Indaustrial gue denegd Ia inscripeién del nombre comercial ndmero 110,425
“Pilokey, Sociedad Limitada®, declarando el derecho de su titular a lu
insrripeidn solicitada; sin costass,

FEn su virtud, este Organismo, en cumplindenic de fo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos ia referida septencia ¥y se publique €l
aludido {allo en e} «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1882 —E] Director general, Julio Delicado
Montero-Rios, ' :

Br, Becretario general de Ia Oficina Espafiola de Psientes y Marcas,

361 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficina Espe-
ficla de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la seniencie dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 571/1988, promovido por
~Benetton Group, S.p.A~

En el recurso contencioso-administrativo niimero 571/1089, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Benetton Group,
S.p.A», contra resolucién del Registro de Ia Propiedad Industrial de 16
de mayo de 1989, se ha dictado, con fecha 9 de abri! de 1992 por el
citado Tribunal, setencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administrative; anu-
iamos el acto impugnado v declaramnos el derecho de "Benelion Group,
8.p.A.” para extender la marca “Sisley” a los productos relativos a los
nimeros 1, 10, 20, 28, 29, 81, 35 y 42 del Nomencldtor. No imponemos
costas.»

L]

En su virtud, este Organismo, en cumplimienio de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 18566, ha tenido a bien disponer que se
cumpia en sus propies términos la referida sentencia v se publique el
aludido faflo en ¢l «Boletin Oficial de! Estados. :

Lo qgue comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1992~ El Director general, Julio Delicade
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas,

362 RESOLUCION de 30 de octubre de 1892, de la Oficina Espr-
- fcla de Patentes y Marcas, por le que se dispone of cum
plimisnto de la sentencia dictada por €l Tribunel Superior
.. de Justicia de Madrid, declarada firme, en cf recurso cun-
tencioso-adpinistrativo numero 88171989, promovido por

«{nion Cervecera, Soctedad Andnimas,

En el recurso contenciosoad ministrativo niimero 881 /1989, interpuesio
ante s Audiencia Territorial de Madrid por «Unidn Cervecera, Socledad
Andnimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial
de 6 de abril de 1987 y 18 de julio de 1988, se ha dictado, con facha
25 de enero e 1992, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
setencia, declarada firme, cuya parie dispositiva es coma sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo,
interpueste por la representacién de "i/nidn Cervecera, Sociedad Ang
nima”, contra los actos del Registro de g Propicdad Industrizl 2 gue se
contrae esie recurso, debemos declarar y declaramos tales actos eonformes
2 Derecho, absotviendo a la Administracién de los pedimenios de la deman-
dada; sin condena en costas.s .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de io prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 18566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia .y sz publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V. 5.
Madrid, 30 de oecitubre de 1992 -Fl Director general, Julio Delicado
Montero-Rios,

8r. Secretario general de la Oficina Espafinla de Patentes y Marcas.

363 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Gficina Espa-

' fola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cun-

plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior

de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-

tencioso-adminisirative nidmero 920/1989, promovido por
«Informacién y Publiceciones. Sociedad Andnimas,

En el recurso contencioso-administrative nimerc 820/ 1989, interpuesto
ante ia Audiencir Territorizl de Madrid por dnformacién y Pablicacicnes,
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»

Sociedad Anénimas, contra rescluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 20 de abril de 1987 y 3 de octubre de 1988, se ha dictado, con
fecha 23 de abril de 1991 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
setencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo,
interpuesto en nombre de "Infermaciéon y Publicaciones, Sociedad And-
nima”, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial que
denegd ja inscripeidén de la norma nimero 1.133.216 "Cambio de Tercio™
v desestimé el recurso de reposicitn interpuesto contra la misma de fechas
20 de abril de 1987 v 3 de octubre de 1988 respectivamente, debemos
declarar y declaramos no haber lugar a la nulidad de las resoluciones
impugnadas por ser conformes a derecho y la consecuencia que no proceda
ia declaracion de inscripeion solicitada, sin hacer imposicidn de las costas
del recurso.s

En su virtud, este Organismo, en cunmplimiento de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1966, ha tenido a bien disponer que se
curapla en sus propios términos Ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de octubre de 1992.—El Director general, Juliv Delicado
Montero-Rios. ’

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas,

364 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficina Espa-

fiola de Patenies y Marcas, por la gque se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en of recurso con-
tencioso-administrative nimero 31/1989 {nuevo 4/1989),
promuvide por la Entidad -Fosforera Espanole, Sociedad
Andnima-,

En el recurse contencioso-administrative mimero 31/1988 (nuevo
471989}, interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por
ia Entidad «Fosforera Espafola, Sociedad Andnimas, contra Resoluciones
del Registro de la Propiedad Industrial de 16 de noviembre de 1987 y
30 de enero de 1988, se ha dictado, con fecha 12 de diciembre de 1991
por el citado Tribunal, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva
es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso contencioso-administrativo, y anu-
lamos los actos recurridos. En sa lugar dejamos sin efecto el registro det
modelo industrial ndmero 112938 y mandamos devolver el expediente
al Registre de Ia Propiedad Industrial para que se sustancie y resuelva
conforme a Derecho 1a oposicién de “Fosforera Espafiola, Sociedad And-
nima”, No imponemos costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo preveniéo en
ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentenria y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial det Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1002.—KEl Director general, Julio Delieado
Montero-Rios.

Sr. Secretario generzl de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.

365 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficina Espa-
#iolg de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de In sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Mudrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrativo ndmero 658/1982 (nuevo 17/198%),
promovido por «Mars de Espasia Inc. y Cid.~.

En el recurso contenciosc-administrative niimero 68/1988 (nuevo
17/1889), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por
«Mars de Espaha Inc. y Cia.r, contra Resclucién del Registro de la Propiedad
Industrial de- 4 de septiembre de 1987, se ha dictado, con fecha 12 de
diciembre de 1991 por el citado Tribunal, sentencia, declarada firmie, caya
parte dispositiva es como sigue:
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«Fallamos: Que estimandeo el recurso contencioso-administrativo, inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales sefior Rodriguez Montaut, en
nombre y representacion de “Mars de Espafia Inc. y Cia.”, debemos declarar
y declaramos que no es conforme a Derecho la Resolucién del Registro
de la Propiedad Industrial que denegé ia inscripeion de la marca nimero
1.128.462 Twix grifico para Ia clase 30, declarando sun nulidad, y el dere-
cho de su titular a la inscripeién correspondiente; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido faiio en e} «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1992--Fl Direct.or general, Juilo Detlicado
Montero-Rios.

§r. Secretario general de laz Oficina Espaiiola de Patentes y Marcas.

366 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficina Espa-
fivla de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrative nimero 173/1988, promovido por
«Ldcer, Sociedad Anénimas.

En el recurso contencioso-administrativo niimero 173/1989, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Lacer, Sociedad And-
nims», contra Resoluciones del Registre de la Propiedad Industrial de 2o
de julic de 1987 y 7 de noviembre de 1988, se ha dictado, con fecha 28
de octubre de 1990, por el citado Tribunal, sentenma, declarada firme,
cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestirnamos €l presente recurso interpuesto en nom-
bre de “Lécer, Sociedad Andénima” contra las resoluciones del Registro
de ia Propiedad Industrial de 20 de julio de 1887 y su confirmatoria en
reposicién de 7 de noviembre de 1988 por las que se concedid el registro
de la marca niimero 1.118.529, denominada “Seclodin” para preparacicnes
medicinales y farmacéuticas, (clase 5.%); sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diclembre de 18536, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos Is referida sentencia y se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1982 —El Dlrector general, Julio Delicado
Mom:er&Rms

8r. Secretaric general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

367 RESOLUCION de 30 de octubre de 1998, de la Oficina Espariola
de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cumplimiento
. dela sentencia dictade por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, declarada firme, en el recurso contencioso-ad-
ministrative niimero 202/1389, promovido por don Manuel
Rodriguez Caro y don Bamdén Pascual Mora.

En el recurso contenciose-administrativo ndmero 202/ 1984, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por don Manuel Rodriguez Caro
vy don Ramoén Pascual Mora, conira resoluciones del Registro de ia Pro-
picdad Industrial de 16 de febrero de 1987 y 6 de junio de 1988, se ha
dictado, con fecha 25 de junio de 1990 por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

sFallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tenciosc-administrativo, interpuesto por la representacién de don Manuel
Rodriguez Caro y don Ramdn Pascual Mora, contra las rescluciones del
Registro de la Propiedad Industrial de fechas 16 de febrero de 1987 y
§ de junic de 1888, esta Gltima confirmatoria en reposicién de la anterior,
por las cuales se concedi6 a la Sociedad *“Textile Difussion, Sociedad And-
nima” y “Fabien Marceau, Sociedad Andnima” el regisiro de la marca inter-
nacional ndmero 492.663, denominada “Taii” en las clases 2, 4 7, 11



