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354 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficina Espa-
ficle de Patenies y Marcas, por la gque se dispone el cum-
plimiento de la sentencie dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tencioso-administralivo ndmero. 4.014/1988 (nuevo
3.587/1988), promovido por lo Entidad =Pescanova, Socie-
dad Andénima-.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 4.014/1988 {(nuevo
3.587/1988), interpuesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
por la Entidad «Pescanova, Sociedad Andénimas, contra Resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial de 2 de junio de 1987, se ha dictado,
con fecha 19 diciembre de 1992, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimamos el recurso coatencioso—a&ministrativo, yanu-
lamos la concesién de la marca grifica nimero 1.128.998/8, a favor de
“El Boquerdn de Plata, Sociedad Andnima”. No imponemos costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publigue el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estador,

Lo que comunicoa V. 8.

Madrid, 30 de octubre de 1992.—E! Director general, Julic Delicado
Montero-Rios,

Sr. Secretario general de la OCficina Espafiola de Patentes y Mareas.
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RESOLUCION de 30 de octubre de 1592, de la Oficina Espa-
nola de Patentes y Marcas, por la que se dispone ¢l cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tenciosoadministrativo nimero 383/1985, promovido por
«Martini Rossi, Sociedad Anonima-.

En el recurso contencioso-administrativo mimero 383/ 1985, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por +Martini Rosst, Sociedad And-
nimas, contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20
de octubre de 1983 y 6 de diciembre de 1884, se ha dictado, con fecha
12 de febrero de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos; Que desestimando el recurso contencioso-administrative
interpuesio por el Procurador sefior Villasante Garcia, en nombre y repre-
sentacion de «Martini Rossi, Sociedad Anénimas, contra la resolucién del
Registro de la Propiedad Industrial de fecha 20 de octubre de 1983, que
concedid el registro de la marca niimerc 1.019.186, solicitada por "Pro-
ductores de Semillas, Sociedad Andénima’ (PRODES), y contra la de fecha
6 de diciembre de 1084, desestimatoria del recurso de reposicion, debemos
declarar y declaramos la conformidad a Derecho de las resoluciones impug-
nadas, decretando su confirmacidn integra, y que procede la concesién
definitiva de la referida marca; sin hacer imposicién de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer qué se
cumpla en sus propios términocs la referida sentencia, ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S, :
Madrid, 30 de octubre de 1992.—El Director general, Juliv Delicado
Monters-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCION, de 30 de octubre de 1992, de lu Gficing Espa-
fiole de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictade por la Audizncia Terri
toricl de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo,
en grade de epelacion, en ¢l recurso contencioso-adminis-
trative nidmere 1266/198404, promovide por «<American
Cyanamid Companyr.

En el recurso comencioso-administeative nimero 1266/ 198404, inter-
puesto ante 13 Audiencia Territorial de Madrid por «American Cyanamid
Comparty», contra resolucién del Registro de la Propiedad Industrial, de

6 de julio de 1979, se ha dictado, con fecha 30 de noviembre de 1084,
por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el Tribunal Supremo,
en grado de apelacidn, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto por "American Cyanamid Company”, contra el acuerdo del
Registro de la Propiedad Industrial de 5 de julio de 1970, ratificado en
reposicién por el de 19 de junioc de 1880, debemos declarar y declaramos
que dicho acto administrativo es conforme a Dereche y, en consecuencia,
lo confirrmamos. Sin expresa condena en costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, Ia referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. S.
Madrid, 30 de octubre de 1982.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de ln Oficina Espa-
ficla de Patentes ¥ Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de lo sentencie dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Andalucia, confirmada por & Tribunal
Supremo, en grado de apelacion, en el recurso contencio-
so-administrativo nimero 153671987, promovido por don
Jesiis Mejias Begines.
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En el recurso contencloso-administrative mimero 1536/ 1887, interpues-
to ante la Aundiencia Territorial de Sevilla por don Jesis Majias Begines
contra resoluciones del Registro de Ia Propiedad Industrial, de 20 de abril
de 1986y 17 de diciembre de 1986, se ha dictado, con fecha i0 de septiembre
de 1689, por el Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, sentencia,
confirmada por el Tribunal Supremo, en grado de apelacién, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que debemos desestimar y desestimamos el recurso con-
tencioso-administrativo interpuesto por don Jesiis Mejias Begines, en los
presentes autos y declaramos conforme al crdenamiento juridico 1as reso-
luciones del Registro de la Propiedad Industrial impugnadas. Sin costas.

En su virtud, este Organismo, en cumplimiente de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenido a bien disponer que se
cumpla, en sus propios términos, la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Botetin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1992—Fl Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.
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RESOLIUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficina Espa-
#fiola de Patentes y Marecgs, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recirso con-
tencioso-administrative nimero 388/1989, promovidoe por
«Uniagn Explosivos Rio Tinto, Sociedad Anénimas.

En el recurso contencioso-administrativo miimero 388/ 1989, interpuesto
ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Uinién Explosivoes
E}io Tinto, Sociedad Andnimas, contra resolucién del Registro de 1a Pro-
piedad Industrial de & de octubre, se ha dictado con fecha 16 de encro
de 1982 por el citado Tribunal sentencia, declarada firme, cuya parte dis-
positiva es como sigue:

Fallamos: Que estimandn el recurso contenciosc-administrativo inter-
puesto por el Procurador de los Tribunales sefior De Cabo Picazo, en nom-
bre y representacion de “Unidn Explesives Rio Tinto, Sociedad Andnima”,
debemos declarar y declaramos que no es conforme a Derecho la resolucion
del Registro de Ia Propicdad Industrial que denegd la inscripeidn de la
marea ndInera 1.127.258, “41 (ro”, para iz clase 13, declarando su nulidad
y el derecho de su iitular a la inseripeidn solicitada; sin costas.s



