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cumpla en sus propios términos la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 8.
Madrid, 30 de octubre de 1992.--El Director general Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espafiola de Patentes ¥ Marcas.

341 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficina Espa-
#iola de Patentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tenciosoadministrativo nimero 326-B/1989, promovido
por ~Texaco International Trader Inc.».

En el recurso contenciosc-administrativo niimero 326.B/1989, inter-
puesto ante el Tribunal Superior de Justicia de Madrid por «Texaco Inter-
national Trader Inc» contra resoluciones del Registro de la Propiedad Indus-
trial de 21 de septiembre de 1987 y 28 de noviembre de 1988, se ha dictado
con fecha 4 de abril de 1992 por el citado Tribunal sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo inter-
puesto por la represeniacion de “Texaco International Trader Inc.” contra
las resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial, a que se contrae
este recurso, antes expresadas, debemos declarar y declaramos 1a nulidad
de las mismas, debiendo la Administracién otorgar la marca solicitada
nimero 1.111.607, “Texol”, para productos de la clase 4.2; gin condena
en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
iz Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido & bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sefitencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estadas, '

Lo que comunico a V.8,
Madrid, 30 de octubre de 1892.-El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espaiicla de Patentes y Marcas.

342 RESOLUCION de 30 de octubre de 1993,de la Oficina Espa-
fiola de Patentes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicie de Madrid, declarada firme en ef recursoc con-
tenciosc-administrativo nimero 1229/1987, promovido por
in Entidad «Frigo, Sociedod Andnimas.

En el recurso contenciosc-administrative niimero 1299/1987, interpues-
to ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad <Frigo, Sociedad
Anénimas, contra resoluciones del Regisiro de la Propiedad Industrial de
20 diciembre de 1885 y 8 de octubre de 1987, se ha dictado, con fecha
5 de diciembre de 1990 por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Failamos: Que estimando el recurso contenciosc-adminisirativo, inter-
puesto por la Procuradora sefiora Jerez Monge, en nombre y representacién
de la Entidad “Frigo, Sociedad Anénima”, contra Ia resclucién del Registro
de la Propiedad Industrial de 20 de diciembre de 1985, gue denegaba
la inscripcién de la marca denominativa espafiola nimerce 1.083.666 “Su-
per-Choco” y contra la desestimacidn del recurso de reposicién formalizado
contra el acuerdo anterior, debemos declarar y declaramos ambos acuerdos
nulos por contrarios a Derecho y el derecho de la Entidad recurrente
a que el Registro citado inscriba en su favor dicha marea. No se hace
expresa condeng en costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha terudo a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se pubilqae el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados. .

Lo gue comunicoa V.8,
Madrid, 30 de octubre de 1992—El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

8r. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

343 RESOLUCION de 30 de octubre de 1993 de ln Oficina Espa-
iivla de Patentes y Marcas, por la gque se dispone el cum-
plimiento de la senterncia dictada por la Audiencia Terri-
torial de Madrid, declarada firme en el recurso cunten-
ciosoadministrative mimero 96887, promovido por Casi-
no de Juego Gran Madrid .

En el recurso contencioso-administrativo nimere 96887, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por Casino de Juego Gran Madrid,
contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 20 diciembre
de 1984 y & de diciembre de 1986, 5 de enero de 1985 y 4 de diciembre
de 1886 v 5 de diciembre de 1984 y 4 de diciembre de 1986, se ha dictado,
con fecha 17 de enecro de 1989, por ia citada Audiencia, sentencia, declarada
firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando parcialmente el recurso contencioso-admi-
nistrativo interpuesto per el Procuraddor sefor Carrilio Pérez, en nombre
y representacién de “Casino de Juego Gran Madrid™, contra el Registro
de la Propiedadd Industriai, debemos declarar y declaramos ajustados
a derecho las resoluciones de 20 de diciembre de 1984 ¥ 5§ de diciembre
de 1986 y 5 de diciembre de 1984 y 4 de diciembre de 1986 y § de enere
de 1985 v 4 de diciembre de 1988, referentes a la denegacién de las marcas
1.055.493 y 1.0656.509 ¥ no gjustados a derecho las demds; debiéndose
registrar las marcas 1.055.484 (classe 4), 1.055.500 (clase 11), 1.055.5601
{clase 12),.1.0565.502 (clase 13) y 1.065.504 (clase 15); todo ello sin costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
1a Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados,

Lo que comunicoa V. B
Madrid, 30 de octubre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas,

344 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Qficing Espa-
ficla de Palentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de lo sentencia dictada por la Audiencia Terri-
torial de Madrid, confirmada por el Pribunal Supremo,
en grado de apelacidn, en el recurse contenciosc-adminis-
trative nimero 157/1985, promovida por -Makro Auto-Ser-
vicic Mayorista, Sociedad Andnimas.

En el recurso contencioso-administrativo ndmero 167/1985, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «Malro Auto-Servicio Mayo-
rista, Sociedad Andnima», contra Resoluciones del Registro de la Propiedad
Industrial de 5 de noviembre de 1983, se ha dictado, con fecha 14 de
octubre de 1988, por la citada Audiencia, sentencia, confirmada por el
Tribunal Supremo, ¢n grado de apelacién, cuya parte dispositiva ez como
sigue:

«Fallamos: Que con desestimacién del recurso contenciesc-administra-
tivo interpuesto por el Procurador de los Tribunales don José Luis Ortiz
Cafavate y Puig Mauri, en nombre y representacién de “Makro Auto-Ser-
vicio Mayorista, Sociedad Anénima”, contra los acuerdos del Registro de
12 Propiedad Industriai, Ministerio de Industria y Energia, de fecha 5 de
noviembre de 1983, por virtud de las que, ai bien se denegé la inscripeion
de las solicitudes de registro de marca 1.016.542 y 1.016.543, “MAKRO-
PIEL”, se desestimaron los fundamentos de las impugnaciones formuladas
por Ia entidad recurrente; debemos declarar y declaramos gue dichas reso-
luciones son conformes al ordenamiento juridico, no procediendo su nuli-
dad, con absolucién de la administracion demandada de las pretensiones
de 1a parte actora; sin expresa irmposicién de las costas procesales.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien dispener que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique ei
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunico a V.S,
Madrid, 30 de octubre de 1992.-FEl Director general, Julio Delicado

. Montero-Rics.

Sr. Secretaric general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.



