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dictada por el Tribungl Superior de Justicia ds Madrid

'en el recurso concencwsa admimstratwo numMero
'z 11&/1987 interpuesmpordonJuanJoseHmo;osaRamos

Habiéndose dictade poer el Tribunal Supertor de Justicia de Madrid
con fecha 14 de marzo de 1991, sentencia firme en ¢l recurso conten-
ciesc-administrativo nimero 2.118/1987, interpuesto por don Juan José
Hinojosa Ramos, sobre reduecién de jornads y retribuciones; sentencia
cuya parte dispositiva dice asi:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto en nombre de don Juan José Hinojosa Ramos, contra las Reso-
luciones dictadas por el Ministerio de Agricultura, Pesca v Alimentacién,
al que el mismo se contrae, y que desestimaron sus peticiones y recursos
de alzada, dirigidas a que no le fuera dejado de abonar el complemento
retributivo de dedicacién especial, ¥ a que no le fuera reducida la jornada
laboral de cuarenta horas semanales, ni su retribuciéon que habia sido
reducida en proporcién, debemos declarar y declarames que no procede
la nulidad o anulacién solicitada de las Resoluciones impugnadas por ser
ajustadas a Derecho, y que no ha lugar a los otros pronunciamientos con-
tenidos en la demanda, Sin hacer expresa imposicidn de las costas de
este recyrso.» “ )

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términos l1a precitada sentencia,

Madrid, 9 de diciembre de 1882—E! Ministro, P. D. (Orden de 30 de
julio de 19940), el Director general de Servicios, Francisco Javier Veldzquez
Lépez.

{imos. Sres. Subsecretario del Departamento v Director general del IFA.

282 ORDEN de 9 de diciembre de 1992 por la que se dispone
el cumplimiento en sus propics términos de la sentencia
dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
en el recurso contencioso-administrativo nimero 813/1989,
interpuesto por dofia Carmen Ruiz Clavide. ~

Habiéndose dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
con fecha 16 de mayo de 1082 sentencia firme en el recurso contencio-
so-administrativo mimero 813/1989, interpuesto por dofia Carmen Ruiz
Olavide y otros, sobre integracidn de los recurrentes en las escalas del
IRYDA,; sentencia cuya parte dispositiva dice as{;

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrativo
interpuesto por el Procurador sefior Gonzélez Salinas, en nombre de los
demandantes citados en el encabezamiento de esta sentencia contra las
Resoluciones de la Presidencia del IRYDA de 5 de marzo y 7 de junio
de 1986, que desestimaron las peticiones de los recurrentes de ser inte-
grados en el Grupo Administrative de Organismos Auténomos con efectos
de la fecha de integracién como pensionistas del citado Organismo y contra
Ia Orden de 28 de abril de 1987, que desestimé el recursoe de alzadz inter-
puesto conira ias Resolucienes anteriores v la de 21 de abril de 1989,
que desestimé el recurso de reposicién contra 1os que resolvid ia alzada,
debemos declarar ¥ declaramos no haber lugar a la nulidad de las Reso-
luciones impugnadas, por ser conformes a Derecho, ¥ en consecuencia
que no hay lugar a la declaracién solicitada sobre los efectos de su inte-
gracién en el grupo administrativo; sin hacer imposicién de costas.s

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términos la prec;méa sentencia,

Madrid, g de diciembre de 1992, —El Ministro, P. D. {Orden de 30 de
julio de 1882), el Director general de Servicios, Francisco Javier Veldzquez
Lépez.

Imos, Sres. Subsecretario del Departamento y Presidente del IRYDA.

283 ORDEN de 9 de diciembre de 1992 por la que se dispone
el cumplimiento en sus propios términos de la seniencia
dictade. por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
en el recurso contencioso-administrative nimero 648/1990,
interpuesto por don Galo Vaguere Gago.

Habiéndase dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid
con fecha 6 de junio de 1992 sentencia firme en el recurso eontencio-

so-administrative niimero 648/1990, interpuesto por don Galo Vaguero'
(ago, sobre integracién en la escala a extinguir de Guardas Rurales; sen-
tencia cuya parte dlspﬂsmva dice asi:

. «Fallamos: Queée desestimando ei recurso contencmso—admmxsu'atwo
interpuesto en nombre de don Galo Vaquero Gago, contra la Resolucién
de Ia Direccién General del IRA de 27 de noviembre de 1089 y conira
la Orden de 9 de febrero de 1990, que desestimd el recurso de alzada
interpuesto contra la anterior y por las que se deniega la peticién formulada
por ¢l recurrente de ser integrado en Ia escala a extinguir de Guardas
Rurales, creada en aplicacién de las sentencias del Tribunal Supremo de
8 de febrero de 1982 y 29 de geptiembre de 1987 por los Acuerdos del
Conseje de Ministros de 18 de mayo de 1983 y 22 de febrero de 1984,
debemos declarar y declaramos no haber lugar a la nulidad de las Reso-
luciones recurridas, que son conformes a Derecho, ¥y én consecuencia que
no hay lugsr al reconocimiento y declaraeién del derecho del recurrente
a la integraci6én solicitada en la demanda ni al abono de diferencias ni

conceptos solicitados en la misma; sin hacer imposicion de costas.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términos la precitada sentencia.

Madrid, 9 de diciembre de 1892.—El Ministro, P. D. {Orden de 30 de
julio de 1990), el Director general de Servicios, Francisco Javier Velazquez
Lépez.

Hraos. Sres. Subsecretario del Departamento y Director general dei IFA.

284 ORDEN de 9 de diciembre de 1992 por la que se dispone
el cumplimienio en sus propios términos de lo sentencia
dictada por el Tribunal Superior de Justicia de Galicia
{La Corusia) en el recurso contencioso-adminisirativo
nitmero 1.018/1990, interpuesto por don José Gude Gon-
zidlez.

Habiéndose dictado por el Tribunal Superior de Justicia de Galicia
(La Corufia) con fecha 10 de septiembre de 1992, sentencia firme en el
recurso contencioso-administrativo nimero 1.018/1890, promovido por
don José Gude Gonzilez, sobre infraccidn en materia de pesca; sentencia
cuya parte dispositiva dice ast:

sFallamos: Que debemos estimar y estimamos en parte el recurso con-
tencioso-administrativo deducideo por don José Gude Gonzilez contra Reso-
lacién del Ministerio de Agricultura, Pesca y Alimentacion, de la Admi-
nistracién estatal, de 4 de julic de 1980, declarativa de la inadmisibilidad
del recurso de alzada formulado contra Resolucién de la Comandancia
Militar de Marina en Vige de 17 de febrero de 1989, sancionatoria del
Patrdn del bugue pesquero “Hansa”, D. Werner Karsten, con muitas por
dos infracciones de la Ley de 13 de julio de 1982, una sobre despacho
de entrada y salida a puerto, ¥ la otra sobre entrega a las Autoridades
competentes de las hojas de desembarco, ¥ en consectiencia debemos anular
v anulamos la Resolucién de la alzada declarando la inadmisibilidad de
ia misma, por no encontrarla ajustada al Ordenamiento juridico, y debemos
desestimar y desestimamos el recurso en lo demds confirmando la Reso-
lucién de la Comandancia; sin hacer pronunciamientc respecto al pago
de las costas devengadas en la sustanciacién del procedimiento.»

Este Ministerio ha tenido a bien disponer se cumpla en sus propios
términos la precitada sentencia.

Madrid, 9 de diciembre de 1992.—FEl Ministro, P. D. (Orden de 30 de
julio de 1892), el Director generai de Servicios, Francisco Javier Veldzquez
Lépez.

Ilmo. Sr. Subsecretario del Departamento.

285 RESOLUCION de 25 de noviembre de 1992, de la Direccidn
General de Producciones y Mercados Agricolas, por {a que
se resuelve la homologncion genérica de los tractores marca
«Lamborghinis, modelo Runner 350 DT.

Selicitada por «Same Ibérica, Sociedad Andnimar la homologacion de
los tractores que se citan, realizadas las verificaciones preceptivas por
lz Estacién de Mecidnica Agricola v apreciada su equivalencia. a efectos
de su potencia de inscripcién, con los de la marca «Sames, modelo Solaris
a5 DT, de conformidad con lo dispuesto en la Orden de 14 de febrero



