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RESOLUCIGN de 30 de octubre de 1992, de o Oficina Espa-
fiola de Putentes y Marcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, confirmada por el Tribunal Supremo
en grado de apelacion, en el recurso contenciosc-adminis-
trative numero 498/1981, promovido por la Entidad mer-
cantil «Henkel K. GaAs.
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En el recurso contencioso-administrativo niimero 498/1981, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad mercantil «Henkel
K.GaA», contra Resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de &
de marzo de 1930, se ha dictade, con fecha 21 de octubre de 18988, por
el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, confirmada por
el Tribunal Sapremo en grado de apelacidn, cuya parte dispositiva es como
sigue:

- «Fallamos: Que estimando el recurse interpuesto por Ia Entidad mer-
cantil “Henkel K.GaA”, contra la Resolucidén del Registro de la Propiedad
Industrial de fecha 5 de marzo de 1880, debemos declarar y declaramos
Ia nulidad de la referida resolucidn, revocindola, dejando sin efecto el

registro de 1a marea niimere 805,476, consistente en Ia denominacién “Shi-

la-Benjamin Casals Marqués-Barcelona”, para distinguir productos de la
clase 3 del nomenclitor, sin hacer expresa impoesicion en costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimienic de lo prevenide en
la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide & bien disponer que se
cumpla en sus propios términes la referida sentencia ¥ se publique el
aludido fallo en 2] «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. 1.
Madrid, 30 de octubre de 1982 —E! Director general, Julic Delicada
Montero-Rios. '

Iimo. Sr. Secretario general de 1a Oficina Espaficla de Patentes ¥ Mareas.

28722

RESGLUCION de 39 de octubre de 1992, de lo Oficina Espa-
nola de Patentes y Morcas, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme ¢n el recurse con-
tencicso-administrative ndmero 86171886 (nuevo
3.650/1889), promovido por -Lan{ficic Ermensgildo Zegna
¥ Figii 5.p.A»

En el recurse contencioso-admirustrative niamero 96171986 (nueve
3.660/1989), interpuesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por <La-
nificio Ermenegildo Zegna y Figli S.p.A», contra Resolucidén del Registro
de ia Propiedad Industrial de § de junio de 1984, se ha dictado, con fecha
12 de septiembre de 1991, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

sFallamos: Que desestimando el recurso conienciosoadministrativo
interpuesto por la Procuradora de los Tribunules sefiora Castro Rodriguez,
en nombre ¥ representacidn de “Lanificio Ermenegildo Zegna y Figli S.p.A.™,
debemos declarar y declaramos que es conforme a derecho la Resolucion
del Registro de la Propiedad Industrial que concedid iz inscripeién de
ia marca niimero 1.042.949, *Zoom-Z°, y grifica para la clase 25; sin costas.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido en
ia Ley de 27 de diciembre de 1856, ha tenide a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida seniencia y se pubhque el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del'Estados.

Lo que comunicoa V. L

Madrid, 30 de octubre de 1992 —Fl Director general; Julio Delicado
Montero-Rios.
Timo. Sr. Secretario general de la Ofivine Espafiola de Patentes y Marcas.
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RESOLUCIGN de 80 de octubre de 1992 de la Gficinag Espa-
Anla de Patentes y Marcas, por la que se dispone gl cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madyid, declarada firme en el recurso con-
tencioso-administrative nimero { 320/86 (nuevo 1.558/89),
promovido por -A. Monferts GMBH and Co.s.

En el recurso cuntencioso-administrativo wimero 1.320/86 (nuevo
1.658/88), interpuesto ante la Aodiencia Territonal de Madrid por <Al
Monforts GMBH and Co.», contra Resolucion del Hegistro de la Propiedad

Industrial de 15 de febrero de 1585, se ha dictado con fecha 5 de abril
de 1990, por el Tribunal Superior de Justicia de Madrid, sentencia, decla-
rada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrative
interpuesto por el Procurador sefior Olivares de Santiago, en nombre y
representacién de “A. Monforts GMBH and Co.”, debemos declarar y decla-
ramos que ea conforme a Derecho el acuerdo del Registro de la Propiedad
Industirial denegatorio de la inscripcidn de Ia marca niimero 477.063, “Mon-
tex”; sin costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenide en
Ia Ley de 27 de diciemmbre de 1866, ha tenido a bien disponer gue se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique &l
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gque comunicoa V. L
Madrid, 30 de octubre de 1892.-E1 Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Iimo. 8r. Secretario general de [a Oficina Espafola de Patentes y Mareas.
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RESOLUCION de 30 de octubre de 1952, de lo Gfictna Espo-
7iole de FPatertes y Marcas, por la gue se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurse con-
tencioso-administrative nimere 553/1984, promovido por
+8. C. Johnson and Son, Inc.«.

En el recurso contencioso-administrative niimero 563/ 1984, interpuesto
ante la Audiencia Territorial de Madrid por «8. C. Johnson and Son, Inc.»,
conira Resolucidn del Registro de 1a Propiedad Industrial de 20 de febrero
de 1984, se ha dictado, con fecha 20 de julio de 1990, por s Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte
dispositiva #s como signe:

«Fallamog: Que, desestimando el recurso contencioso-adminigtrative
interpuesto por *S. C. Johnson and Son, Inc.”, contra Resolucion del Regis-
tro de la Propiedad Industrial de 20 de febrero de 1984, que dispuso
Ia inmseripeion de ian marca niinero 920.036 Rado Hogar y Plantas con
grifics, debemos declarar y declaramos gne dicha Resclucion es conforme
a Derecho; sin imposicidn de las costas de este proceso.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimienta de lo prevehido en
ia Ley de 27 de diciembre de 19566, ha tenido a bien disponer que se
cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique el
aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V. L
Madrid, 30 de octubre de 1992.--El Director general, Julio Delicado
Montero-Rics.

Himo. Sr. Secretaric general de |z Oficina Espafola de Patentes y Marcas.
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RESCGLUCION de 30 de octubre de 1992, de la Oficina Espa-
fiola de Patentes ¥ Marcas, por la que se dispone el cum
plimiento de la sentencia dictada por el Pribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recirso con-
tencioso-administrative widmero 1.735/1 986, promorido
por «The Coca-Cola Company=.

En e recurse contencioso-administrativo nimero 1.735/1988, inter- -
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid por «The Coca Cola Com-
pany», contra Rescluciones del Registro de la Propiedad Industrial de 17
de abril y de 20 de mayo de 1985, se ha dictado, con fecha 12 de snero
de 1990, por €l Tribunal Superior de Justicia de Madrid, seniencia, decla-
rada firme, enya parte dispositiva es como sigue: i

«Fallamos: Que desestimando el recurso contenciosc-administrative
interpuesto por “The Coca-Cola Company”, contra Resoluciones del Regis-
tro de la Propiedad Industirial de 17 de ghril y de 20 de mayo de 1885,
gque dispusiercn la inscripeidén de las marcas nameros, respectivamente,
1964428 y 1.064.426, denominadas ambas *Santa”, ¥ que fueron confir-
madas en reposicién por silencio administrativo, primero, y, después, por
ias de fechas 1i de diciembre de 1986 y 30 de enero de 1987, debemos
declarar y declaramos gue dichas Resclucicnes son conformes & derecho,;

- sin imposicitn de las costas de este proceso.s



