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lll. 'Otras disposiciones

MINISTERIO DE JUSTICIA

27930  ORDEN de 24 de noviembre de 1992 por la que se dispone
el cumplimiento de la sentencia de lo Sala de lo Conten-
cioso-Administrative del Tribungd Superior de Justicia de
Castilla-la Mancha, dictada con fecha IS5 de octubre de
1932 en ¢l recurso mimero 1.229/1991, interpuesto por un
Juncionario del Cuerpo de Apwdantes de fnstiluciones

En cumplimiento de i dispuesio en s sentencia de fecha 15 de octubre
de 1982, dictada por la Sala de lo Contencioso-Administrativo del Tribunal
Superior de Justicia de Castiia-la Mancha, en el recurso niimero
1.228/1891, promovido por el recurTente don Inocencio Garcia Meadina,
contra ls Administracién General def Estado, sobre percepeitn de trienios
con el coeficiente 2,6 en lugar del 1,7, por los funcionarios del Cuerpo
de Ayudantes de Instituciones Penitenciarias, cuva parte dispositiva es
como sigue:

Fallamos: Que, rechazando 18 causa de inasdmisibilidad del recurso
planteads por el Abogado del Estado y estimando ol recursy cohiencio
scadministrativo interpuesto por don Inocencio Garcis Medina contra In
resolucién presunta por silencio administrative de la Direccion Geperai
de Instituciones Penitenciarias, sobre abono de trienios eon arreglo al
coeficiente 2,6, debemos deciarar y declaramos nula la resolucién recurri-
da, por no ser ajustada a Derecho, ¥ reconociendo el derecho del recurrente
& que ¢ valuren todos los trienios devengados por el mismo con arregio
al coeficients 2.8, si bien efectuande dicha actualizacién con 1a retroac
tvidad de cinco afios, contadus desde que dicho recurrente formulars
is primera reclamacion a la Administracion, tal como consta en sutos,
tode elle sin costass -

Esta Secretaria Genersl, en uso de las atribucionss conferidas por la
legislacién vigente, ha tentdo & bien disponer que se efectie ¢l pags dei
fallc de 1a sentencia en leg tdrminos gue Marca la Ley,

Madrid, 24 de noviembre de de 1992 —Ei Secretanic general de Asuntos
Penitenciarios, Antoni Asancion Hernandez

27931

RESOLUCION de 14 de octubre do 1992, de la Direccitn
General de los Registros ¥ del Notarigdo, en el recurso
gubernalive interpuesic por el Notario de Madrid don José
Maria Lucena Conde contra la negative del Registrador
mercantil de Madrid a ingeribir una escriturg de cons
titucion de una Sociedad de resp bilidad Wmitada

En el recurso gubernative interpuesto por el Notario de Madrid don
Jdosé Maria Lucena Conde conira la negative def Registrador mercantil
de Madrid a inscribir una escriturs de constitucién de una Sociedad de
responsabilidad mitada. [

Hechos

1

El dis 27 de febrero de 1982, ante el Notario de Madrid don José
Maria Lucena GConde se otorgd escriturs de constingcién de la Sociedad
sinvestigacién y Desarrolio-Accién 2.000, Sociedad Limitadas. Los arts. 2 %y
17 de los Estatutos de dicha Sociedad dicen lo siguiente:

Articulo 2.° 1a Sociedad tendrd por ohjeto las actividades siguientes:

sy El aim jento, toudis, fabricacion, compre, venta, impor
tacién y exportacion de bienes muebles, mercaderias y productos de uso

¥ consumo relativos & las industrias de cosmética, metalsirgica, orfebreriz,
joyeria y texul.

b) [Importacién, exportacién, compra, venta, almacenamiento, distri-
bucién y represeniacién de instrumentos musicales y aparatos de gra-
bacidn, capiacion y reproduccién sonora o d¢ imagen.

¢} La sdquisicién, arrendamiento —activa o pasivamente~, explota-
cifn, venta y gravamen de fincas risticas y urbanas, frutales, ganaderas
w, n general, de inmipebles de todas cizses msi como Ba coptrataciin
ejecucion ¥ promocién, por cuenta propis o ajena de cualesquiera ciases
de servicios, de obras, construcciones y edificaciones.

d) Explotacién, por cuenta propia o de terceros, de holeles, motefes,
bures, cafeterins, garajes, establecimientos de autoservicio o de repuesios
o secesorins de autombviles y de talieres de reparacién,

¢} La indusiria de trunsporte terresure privado de mercaderias y la
prestacion de servicios mediante 1a utilizacién de vehicules propios o aje-
nos, en tanto tales servicios no se hallen sujetos & una jegislacion especial.

f) La participacién directa o indirecta en toda clase de operatién
o Empresa con objeto similar al de esta Sociedad.

g La adquisicién, tenencia, disfrute, administracién, venta o grava-
tnen tanto de Uialos-valores y valores mobiliarios —de renta fija o variable,
nacionsles o extranjeros, publicos o privados—, asi como cualquier otra
clase de bienes muebles o inmuebles, exchuidos los sujetos a la legislacidn
de instituciones de inversion moebiliaria o del mercado de valores .

h) La prestacion y realizacion a terceros, por si o mediante contra-
tacion al efecto, de eswudios técnicos o de mercado sobre la visbilidad
o rentabilidad comercial de actividades empresariaies asumidas o & asurmir
por aquéllos.

. i} Elplaneamiento, promocidn, ejecuciin o desarrolie, por cuenta pro-
pia o ajens, de toda clase de proyectos o Empresas industriales, agricolas,
comerciales y de servicios, que se relacionen directamente con las acti-
vidades propias de 1a Sociedad.

i3 Adqguisicién, explotacién y cesion. en cualquiers de las forras admi-
tidas en derecho, de tode clase de inventos, exciusivas, licencias y patentes,
tanto naciontales conto extranjerss.

k) La distribucion de toda ciase de bienes muebies, mercaderias, pro-
ductos de use, consumo o produccidn, bien sea por cuenta propia o de
terceros, mediante concesiones de venta, sean o no en exclusiva, siempre
que tal distribucién no esté sujets a la legislacion especial o exija el cume
plimiento de determinados requisitos que no concurran en la Sociedad.

13 La elaboracitn y prestacion 2 terceros de estudios y asesoramientos
relacionados con ias actvidades constitutivas Jei obieto social v, en espe-
cial, la prestacion a las Empresas editoriales, publicitarias, ¢inematogréd-
ficas y discogrificas de toda clase de servicios.

Las acthvidades integrantes del ohijeto social pueden ser desarrolladas
poT 1s Sociedad, total o parcizlmente, mediante la titularidad de acciones
o de participaciones en Sociedades con cobjeto idéntico o andlogo. las
actividades que han quedado enumeradas no han de ser desarroliadas
simulténeamente por is Sociedad, sinc que gueda confiads 8 la decisién
de los Administradores de is Socieded ia determinacién concreta de las
que hayan de ejercitarse. Quedan expresamente excluidas del objeto social
todas aquellas actividades para cuyo ejercicio o inclusitén en el objeto
social exijs la Ley el cumplimiento de requisitos especiales gue no quedan
cumplidos por esta Sociedad.

Articulo 17. Serd necesario el acuerdo de s Junta generai para que
los Administradores puedan delegar permanentemente en tercera persona
todas sus faculiades delegables.

H

Presentads copia de Ia anterior escritura en el Registro Mercantil de
Madrid, fue calificada con is siguiente nota: «Suspendida Ia inseripeions
del documento precedente por adolecer de 108 miguientes defectos de cardic-
ter subsanabie:
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1.* No se acompafia ¢| poder otorgado el [2 de febrero de 1992 ance
el Notario de Mazarrén don Miguel Gonzdlez Cuadrado, nimero 162 de
su protocolo.

2° Articulo 2. ds los Estatutos.

Apartado ) Las expresiones de «bienes muebles, mercaderizs y pro-
ductos de uso y consumos son contrarias al articulo 117 del Reglamento
del Registro Mercantil.

Apartade b) La expresitn «cualesquiera ciase de servicios es contraria
. alarticulo 117 del Reglamento del Registro Mercantil.

Apartado e} En relacién con el articulo 3.° de log Esiatutos. Esta
Sociedad no puede iniciar esta actividad en tanto no esté inscrits en el
Registro de Transportistas a que se refiere ef articulo 53 de 1 Ley 16/1987.

Apartado g) La expresién sasf come cualquier oira clase de bienes
muebles o inmuebless contravienen lo dispuesto en los articulos [17 ¥
522 del Reglamento del Registro Mercansi,

Apartado ¥} Es contrario al articulo 117 del Regiamento del Registro
Mercantil.

Apartado 1} La expresidn «de toda clase de servicioss también es con
traria al artdiculo 117 del Reglamento del Registro Mercantil.

3. Articulo 7 de jos Estatulos.

Teniendo en cuenta que esta Sociedad se rige por Administrador unico,

no es posible la delegacitn y ademds afecta & la distincion de competencias
de la Junta y e! drganc de Administracidn (Resolucién de la Direccidn
General de los Registros v del Notartade de 24 de abril de 1980).

Y en cumpiimiento del articuio 62,3 dei vigente Reglamento del Registro
Mercantil, extiendo la presente en Madrid a 24 de marzo de 1992.-FEl
Registrador.—Firma ilegible.

Subsanado el primero de los defectos y presentads nuevamente fa citada
copig, fue objeto de 1a siguiente nota:

Inscrito el precedente documento en el Hegistro Mercantl de Madrid,
tomo 2.471, folio 74, hoja ndmero M-43.225, inseripcién primera.

‘Exceptuando las siguientes frases de los diferentes spartados del arti-
cule 2.7 de los Estatutos sociales:

Apartsdo 8} «De bienes muebles, mercaderias y productos de uso y
consumos, por ser conoario al articulo 117 def Reglamento del Registro
Mercantil,

Apartado b} «Cualesquiera clase de servicios,, por ser contrario al
articulo 17 del Reglamento del Regisiro Mercantii.

Apartsdo ¢) En relacién con el articulo 3.° de los Estatutos; Esta
Sociedad ne puede iniciar esta actividad en tanto no esté inscrita en el
Registro de Transpertistas & gue se refiere ¢l articulo 53 de ia Ley 16/1987,
apariadoe g}, asi come cualguier otra clase de bienes muebles ¢ inmuebless,
por contravenir o dispuesto en el articulo 117 del Reglamento del Registro
Mercantil.

Apartado k) Por ser contrario al articulo 117 del Reglamento del Regis-
tro Mercantil.

Apartado I} «De toda clase de servicioss, por ser contrario al articuio
117 del Reglamento del Registro Mercangl.

Y el articulo 17 de dichos Estatutos, por no ser posible la delegacidn,
ya que estd regida la Sociedad por un Administrador dnico; todo ello
de conformidad con la inscripeion parcial solicitada en 1a propia escritura.

Madrid, 28 de abril de 1892.-El Registrador.—Firma ilegible.

HI

El Notario autorizante del documento interpuso recurso de reforma
contra ia anterior calificacién a anterior calificacién, y alegé: Que no son
procedenies los defectos advertidos y que [a escriture 1 de loa Estatutos
incorporados a ella estin redactados con amrreglo a las disposiciones
en vigor:

I Sobre el objeto social—Que el contenido material de la sctividad
proyectada cabe considerar, de un lado, ls especialidad material en que
ei objeto social consiste, y de otro, las actuaciones gue sean smedios. pars
ese ohietn. Ambos sspecios se consideran comprendides en el objeto social.
Que la calificacidn registral no puede reducir el circulo de operaciones
o acinaciones previsto en los Estatutos ain altersr ¢l objeto social. Que,
en este sentido, Ia mejor doctrina, al tratar del objeto social distingue,
de un lade, actividad {ramo de industria elegido), v de otre, ios medics
para su consecucién (singulares operaciones con las que la Sociedad
desarrollard 1a actividad econdmica elegida), especificando el sector o sec-
tores operativos. Que la determinacién, «prima facies, afecta s6lo al objeto
social], en sentido eatricto como actividad, y no a los medios que se pueden
usar para conseguirlo. Que los socios pueden haber querido dar impor-

tancia también al modo en que la actividad econémica o empresarial, pre-
vista en el objeto, debe llevarse a cabo y que han de quedar expresamente
determinadas. Que 1a calificacién registral no puede reducir el objeto social
determinado v delimitado en los Estatutos, pues eflo provocaria una alte-
racién de los fines perseguidos por los socios al fundar la Sociedad ¥
realizar sus aportaciones, ya que tal proceder excederia de su funcién.
Que ¢ significado de indicar en o] Estatuto £1 objeto social es el de delimitar
sectoriatmente 1 actividad proyectada y, con ello, =] riesgo asumide por
1a Sociedad. Que las anteriores conclusiones resultan confirmadas:

&) Por las disposiciones legales sistemiticamente interpretadas y que
estdn contenidas en los articulos 7.°, segundo, de la Ley de Sociedades
de Responsabilidad Limitada y 174 del Reglamento del Registro Mercantil,
en relacion con el 117 y 177 de diche Reglamento, y este Gtimo articulo
con el 260.3 y 272, ¢}, de la Ley de Sociedades Andnimas, ademss del
artfculo 40.1 de la Ley 18/1891, de & de junio. b} Por las Resoluciones
de 1 Direccidn General de los Registros y del Notariado, y sobre todo
por la fundamental Resclucion de 1 de diciembre de 1982, Que a la vista
de cuanto gntecede resulta que ia nota de calificacién no se ajusta & fos
términos que exige « articulo 62.3 del Reglamento del Registro Mercantil.
Que. en efectn, Tos defertos que sefials o1 apartado 2.° de Ia nota, se con-
sideran que SOn contrarios al articulo 117 del citado Reglamento sin indicar
que apartado de dicho articulo ha side infringido. Que, conforme a lo
razonado, todos los defectos considerados en los apartados a), b), k) ¥
I} se estiman que mds que defectos constituyen concrecién y delimitacién
d= las actividades v operaciones en ellos considerados. Que respecto al
defecto sefatade del apartado e} se cunsdera gyue ne pertinenie s ciia
que se hace del articulo 53 de 1a Ley 1671987, sobre ordenacion del trans-
porte, ya que 847 otros articulos loa atinentes al caso. En este punto hay
que citar los articulos 62, 100 y 101 de la citada Ley v 85 del Reglamento
del Registro Mercantil. Que normalmente el transporte privado particular,
af igual que loa productos enumerados en Ia fetra k) no constituye una
actividad auténoma, sino complementaria de cualquier otra de las enu-
tneradas en el articulo 2.7 de los Estatutos, por lo que, en iltime término,
todo dependerd de la eleccién por los Administradores de la actividad
A ejercitar. -

II. Sobre el nombramiento de apoderade general. (Factor Mercan-
til}-Que conforme a lo dispuesto en los articulos 283, 286, 281 y 262
del Cédigo de Comercio, hay que afirmar licitamente que en Derecho Mer-
cantl delegacion o delegar se utiliza como equivalente a apoderamiento
o apoderar. Por tanto, la expresién del articule 17 de los Estatutos estd
rectamente utilizada, y también en virtud de lo que dice el articulo 3.°de
Ia Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada. Que en cuanto a la
segunda parte de 1a nota referente al articula 17 citade, es necesario tener
en cuenta gue segin el articulo 15 de dicha Ley se aplica la Ley de Socie-
dades Andnimas a la Junta gneral de socios, que se atiene & la idea de
soberania de ia Junta general. Que los Estatutos no pueden reducir ia
competencia minima de la Junta general, pero pueden ampliaria, explicita
o implicitamente. Que del misme modo o0 maners que en relacién con
Ia estructura del érganc de administracisn cerresponde a la Junta general
el nombramiento de un Administrador inico titular, ¥ si lo estima per-
tinente, de un Administrador sustituto (articulo 84, 4.9 «in fine: del Regla-
mento del Registrc Mercantil), con mayor razdn podrd reservarse en los
Estatutos la necesidad del acuerdo de la Junta para que el Administrader
pueda delegar sus facultades delegables de modo permanente, en un Factor
o Apederado general mercantil designado por él. Que, en suma, se trata
de una manifestacion concreta del tema de la distribucién de competencias
entre la Junts y e} érgano administrador: atribucién estatutaria de la facul-
wd de delegar, en o} sentido de que ¢ata sea compartida por ia Junia,
y que el érgano de administracién, asintiendo aquélla el nombramiento
por éste de un factor mercantil. Ls respuesta afirmative resulta de la
relacién del articulo 11 de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limi-
tada y el 141 de la actual Ley de Sociedades Anénimas.

v

El Registrador mercantil resolvié mantener la calificacidn en todos
sus extremos, ¢ informé: Que conforme al articulo 66 del Reglamento del
Registro Mercantii no se da el supuesto de hecho gue permite interponer
el recurso (ya que lg escriturs, en base a la inscripcién parcial se inscribic
en &l Registro}. Que se scepts la tesis recogida por el Tribunal Superior
de Justicia de Barcelona, que ante un supuesto de hecho similar, y en
virtud de ia regulacién del recurso gubernativo en los articuios 56 ¥ siguien
tes del Reglamento del Registro Mercantil en auto de 13 de junio de 1981
declars ia falia de legitimacién del recurrente que impide tramitar el expe-
diente, ¥8 gque Do solamente & Uravés de 1a céusula de inscripeién parcial,
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se manifiesta la voluntad realmente querids, sino que adems&s los articulos
66 de 1a Ley Hipotecaria y 112 de su Reglamento no autorizan & recurrir
conira los asientos inscritos que (articulos I de ia Ley Hipotecaria y 7
del Reglamento del Registro Mercantil) estan bajo la salvaguardia de los
Tribunales y producen todes sus efectos mientras no se declare su inexac-
ttud, Que en el casc de que la Direccién General considere que es admisible
€l recurso, el primer problema que se debate es, 8 la vista de los articulos
7. 3°, de Ia Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada 9, b), de
Ia Ley de Sociedades Anénimas y 117, 177 y 174, 3.°, del Regiamento
del Registro Mercantil, el relative a los requisitos que debe reunir el objeto
social para que resuite ajustado a la normative actualmente vigente, y,
en consecuencia, sea posible su inscripeidn en el Registro Mercantil. Que,
desde ¢l punto de vista doctrinal de ia Sociedad, y referido al momento
fundacional de la Sociedad, se destace que &l objeto social le son aplicables
1as normas relativas & la teoria general del contrato y, por ello, ha de
ser posible, ifcito y determinado. En cuanto & este dliime requisito, 1a
indeterminacion del objeto social puede ser absoluta o relative. que desde
el punto de vista legal, ia nueva normativa exige gue se hags consbar
el objeto social, determinando las actividades que lo integran, y esa deter-
minacién de las actividades serd precisa y sumaria, sin que puedsn incluir-
se los actos juridicos necesarios para su realizacién o desarrolls. Que
con el recurrente hay que estar de acuerdo en gue el objeto social no
necesariamente ha de ser dnico, pero cualguiers goe sea el nimero de
actividades que integren el objeto, éstas han de definirse de una manera
precisa sin iacluair, en ningin caso, Ins actes juridicos pare su desarrolio.
Que concretdndose al estudic del articulo 2 de ios Estatutos Sociales. En
cuanto & los apartados &), ), £), k) € 1), Is base legal pars Is exclusion
de las palabras gue se expresan en la nots, estd en el articulo 117 del
Reglamento del Registro Mercantil que impone la exigencia de determi-
nacidn del objeto social, ¥ en lo referente al aparado £), que se ha excluido
en sy totalidad, el recurrente confunde el transporte privado con los trans-
portes particulares, ¥ 86lo a8 estos iditimos es a {08 que se les exige Ia
autorizacién administrativa, y este apartado, s8i se pone en relacién con
el articulo 3.° de los Estatutos, y conforme al articulo 53 de la Ley de
Transpories Terrestres, primero debe inscribirse en el Registro Mercantil
(pero con una nueva redaccién det articule 3 de los Estatutos) y luego
en el correspondiente Registro Administrativo. Que en cuanto a ia cali-
ficacion que afecta al articulo 17 de los Estatutos, hay que considerar:

1° Que no es posible 1a «delegacidns en aquellas Sociedades cuyo
Srganoc de administracion es unipersonal, tal como considera ia Resojucion
de 8 de junio de 1986,

2° Que tampoco es admisible el acuerdo favorable de la Junta para
que fos Administradores puedan otorgar poderes conforme a is Resolucién
de 24 de abril de 1980.

v

El recurrente se alzé conira ia anterior Resclucitn, manteniéndose
en sus alegaciones, y ahadié: Que en cuanto a la faita de personalidad
del Notario recurrente, cabe oponer la Resolucién de 24 de abril de 1992,
Que en lo referente a les defectos advertidos en cuanto al ohjeto social
hay que citar el articule 8, b), ¥ 128 de la Ley de Sociedades Andnimas.
El Real Decreto Legislativo 1175/1980, de 26 de agosto, por el que se
aprueban las tarifas aplicables al Impuesto sobre Actividades Econémicas,
creado por Ias Ley 39/1888, de Haciendas Locales, establece la distincién
entre grupos de actividad y epigrafes. En este sentido hay que tener en
cuents l& Resolucién de 16 de marzo de 1990. Le doctrina entiende que
la realidad econdmica en cumiquier actividad industrial o de comercio
exige determinadas especificaciones o delimitaciones, lo que hace preciso
una determinacion analitica del objeto social, con especificacion de los
distintos tipos de operaciones econémicas que la sociedad podria desarro-
liar para evitar dudas interpretativas, lo que representa la concrecién
analitica del objeto social. Tal distincién sparece claramente reflgjads en
nuestro Derecho, gue exige determinacién del objete social, y sdemds,
su delimitacién en los Estatutos, Que, segiin nuestro Derecho y doctrina,
por objeto secial se debe entender s6lc ja actividad a desarroliar y también
el modo de ejercicic (Ias operaciones necesarias para su consecucién),
Que las actividades enumeradss en los Estatulos deben ser calificadas
en su coniexto ¥ en sus relaciones reciprocas y no considerando deter-
minadas expresiones o términos gisladamente, como se pretende respecic
& ias letras 8), b}, k) ¥ 1) del artdculo £.° de los Estatutos. Que con respecto
al apartado e) de dicho articulo, reconsidera que no existe confusién entre
transporte privado y transperte particular, pues, en ¢f caso gue se con
templa, el transporte privado 86lo pusde referirse al particular, por ser
el inico que no exige sutorizacién sdministrativa. En refscidén con ¢l ar-

ticulo 3.° de los Estatitos no menciona ni tiene en cuents el iltime pérrafo
del articulo 2.°

Que en Ia letrs ) se ha incurride en uns omisién involuntaria, pues
¢l phrrafo tenia que decir: «.. excluido, en aquéllos, los sujetos a la legis-
tacidn : se trmta de una incorreccisn gramatical, pero se cree que el
sentido estd claro: sélo estdn sujetos a I legislacién de instituciones raobi-
Liarias ¢ de} Mercado de Valores, los titulos-valores y los valores mobiliarios.
Que sobre el nombramiento de Apoderado gencral o Factor & que se refiere
el articuio 17 de los Estatutos, hay que afadir que las Resoluciones de
30 de octubre de 1989 v 28 de febrero de IP91 tienen reconocide que
ia Junta general no puede conceder directamente apoderamientos gene-
rales ni egjecutar su acuerdo, sino que son los Administradores los que,
en ejecucién del acuerdo de la Junta general, gue carece de facultades
representativas, ha de comparecer anie Notario y ctorgar la correspon
diente escriturs de poder. Que con arreglo al citado articulo 17 a la Junta
general sdle Je corresponde prestar o no su asentimiento o splacets al
nombrariento o atribucién de facultades hecho por los Administradores.
Es una eondicidn de nombramiento.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Vistos el articulo 1.284 del Cadigo Civil; 261, 262 y 269 del Cadigo
de Comercio; 7 ¥ 11 de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada,
125 de la Ley de Sociedades Andmmas, 117 124 ¢ 174, 37 3 87 del
Reglamento del Registro Mercantil; 47 de la Ley 1718, de 30 de julio, de
Ordenacion de los Transportes Terrestres.

1. Como cuestion previa y en relacién con ia falta de legitimacién
del recurrente invocada por el Registrador en consideracion a que el docu-
mento celificado fue parcisimente inscrito, con exclusion de 1as cliusulas
ahora debatidas {al haber mediadc el consentimiento anticipado de Jos
otorganies & Is inscricidén parcial del titulo si alguna de las estipulaciones
adolecie de defectos, a juicio del Registrador mercantil}, ha de reiterarse
una vez mas 1a doctrins de este Centro conforme a la cual, ia conformidad
a la inscripeign parcial de un titulo unicamente pretende obtener cuanto
antes la inseripcién de los pactos que el Registrader no cuestions, pero
no excepciona ni excluye la peticion de su integra inscripeién, por lo que
el Registrador habri de extender respecto de las cliusulas excluidas la
oportuna nota calificadora, susceptible del correspondiente recurso guber-
native por quien goce de legitimacién al efecto.

2. Con relacién al primero de los defectos de la nota recurrida, y
tras destacar s exigencis de determinacidn previs del objeto social (dada
su irascendencia tanto respecto de los socios como de los terceros), asi
como la plena compatibilidad entre esta exigencia y el sefiplamiento de
uns pluralidad de actividades integrantes de dicho objeto, siempre que
éstas se hatlen perfectamente delimitadas, procede examinar por separado
cada una de las expresiones de is cliusula estatutaria relativa al objeto
social cuya inscripeidn es rechazada por el Registrador.

En ¢l apariado a) del articulo 2.° de los Estatutos, que establece e
«@lmsacenamiento, custodia, fabricacién, comprs, venta, importacién y
exportacion de bienes muebles, mercaderias y productios de usc ¥y consumo
relativos a las industrias de cosmética, metalirgics, orfebreria, joyeria
¥ textils, 1a suspensién de Ia expresion sbienes inmuebles, mercaderias
y productos de use y consumos, carece de justificacién, toda ver que va
inmediatamente seguida de |a fijacién de un sector de )z industria o comer-
cio al que aquéllos han de corresp , lo que define de modo preciso
y suficiente las actividades que bajo este apartado incluyen en 2l objeto
social No ocurre ic mismo, en cambio, con el apartado c), en el que se
inciuye como parte del objeto social «a contratacion, ejecucién ¥ promo-
cién, por cuents propia o sjens, de cualesquiers clase de servicios:, expre-
#8i6n que por su amplitud  inconerecion vulners abiertamente Ia exigencia
legal de determinacién {vid. articulo 7 de la Ley de Sociedades de Res-
ponsabilidad Limitads y 174, 3.°, y 117 del Reglamento del Registro Mer-
cantil). Y lo mismo cabe sefialar del apartatdo k) ¥ de is frase final del
spartado 1) del mismo articulo estatutario, en ia que se hace referencia
a la presentacién, s determinado tipo de Empresas, de toda clase de
Bervicioss,

En cuanto al apartado g), del que se excluyz Is frase easf como cualquier
otrs clase de bienes muebies o inmuebies...», Ia manifestacién del recurrente
{en su escrito de apelacién), de haberse omitide en su redaccién los tér-
Mminos «n aquellos, & continuacién de la paisbra sexcluidoss, hace inne-
cesario formular ahora cuslquier consideracién, pues al alterarse el sig
nificado de la previsién estatutaria en cuestitn, deberd mediar nueva deci-
#ién del Registrador a la vista del titulo rectificado, contra 1a cual puede
proceder, en su caso, ¢l pertinente recurso.
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En cuanto al spartado €} del artfeale estatutario cuestionado sla indus-
tria de transporte terrestre privado de mercaderias y s prestacién de
servicios mediante la utilizacién de vehiculos propios o ajenos, en tanto
tales servicios no se hallen sujetos a una legislacidn especials, su exclusidn
en conexién con el articulo de los Estatutos en que se fija como fecha
de comienzo de las operaciones sociales la del otorgamiento de is escritura
calificada, planies idéntica controversia que I respelts por la reciente
resolucién de este Centro Directive de 10 de junio de 1952, en la que
se sefialé que aun cuando iz actividad del transporte terreste definitoria
del objeto social de una Entidad eatd sujeta a los requisitos de 1a Ley
de Ordenacién de Transportes Terrestres {articulo 47 de la Ley 16/1987,
de 30 de julio), la existencia de otras actuaciones que, sin ser las de pres
tacién de este servicio de transporte, deben reputarse indubitadamente
comprendidas en e objetc socigl de ls Entidad en cuestidn —en tanto
que trimites imprescindibles encaminados & hacer posible en su dla el
desenvolvimiento de la actividad especifica de transporte— y claramente
exciuidas de la exigencia de previa autorizacidin administrativa, asf como
la signifivaridn propia de la previsién estatutana de la fecha de comienze
de las operaciones sociales como mera determinacidn del momento en
que los constitiyentes convienen en dar inicio & s actividad social en
el sentido amplio de £sta expresién {sin perjuicio de tratamiento juridico
_ que corresponda 8 las actuaciones desde entonces realizadas en funcién
el cumplimienio o invumplimiento de los requisitos tegales previstos para
1a constitucion de 1a Sociedad), son consideraciones ‘que excluyen la pre-
tendide incompatibilidad entre la fijacién del momento de otorgamiento
de Ia escriturs constitutiva como fecha de comienzo de las operaciones,
¥ 1a exigencis de previa inscripeidn en el Registro Administrativo corres-
pendiente para desenvolvimiento de 1a actividad principat de 1a Sociedad.

3. Con relacién al segundo de los defectos de iz notas impugnada,
ha de sefalarse: Que si bien es cierto que algunos preceptos legales emplean
el término «delegan para referirse s supuestos de apoderamiento volun-
tario {vid. articulos 261, 262, 269 de} C4digo de Comercio), ho lo es menos
que en ei Ambito societario se ha producido la cristalizacién de la expresién
wdelegacién de faculindes del drgans de administracidne, para referirse
a una hipdtesis de verdaders representacion orgdnica, y que tal delegacién
sélo es viable técnicamente en los cases en gue la gestion aocial se confiera
& un Organn colegindo; todo ello, en econjuncitn con kx innegable dife
renciacién —tanto concepiual coemo prictica— entre la representacién
voluntaria y Is orgdnica, y con las exigencias de claridad y precision, tanto

en ls redaccién de los Estatutos sociales como en el contenido de los
pronunciamientos registrales, determina «l rechazo de Ia cldusuls esta
tuteria debatida (en Ia que se prevé gue los Administradores —en este
caso Administrador dnico— pueden delegar previamente en tercera persona
todas sus facultades delegables), que incurre en ambigiiedad sobre su ver-
dadere alcance y obietive {como se deduce de su propia lteralidad)

Por lo demds, es doctrina inequivoca que tratindose de an Adminis-
trador nico, a él corresponders 1a representacién de la Sociedad, exten
diéndose ésta a todo acto comprendideo en el objeto social, y siendo ineficaz
frente & terceros cualquier limitacion de este &mbito representativo (ar-
ticulo il de la Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, 129 de
i Ley de Sociedades Andnimas y 124 y 174, 8.%, del Reglamento dei Registro
Mercantii); en consecuencia, la previsién estatutaria de ia necesidad de
autorizacién de la Junta para el otorgamiento de poderes por el Admi
nistrador, no sélo carece de eficacia al objeto de excluir 1a plena validez
de los gue sin ella puedan otorgarse, sino gue debe ser excluida del Registro
en tantn ne se precise debidamente o} alcance e dmente interno de la
necesidad de tal autorizacién, pues, a pesar de gue tal concrecidn de efectos
se impondria en definitiva, en funcién de Ia indudable subordinacién de
las previsiones estatutarias a las normas legales imperativas, y de Ia nece-
saria interpretacién de dichas cliusuias en el sentido mds favorable para
su eficacia (vid. artfculo 1.284 det Cédigo Civil), la traseendencia de Ja
norme estatutsria en cuanto rectors de ia estructurs y funcicnamiento
de Is Sociead {cuya eficacia aicanzardi a terceros que no intervinieron
en su redaccién), ¥ la exigencia de precisién y claridad en los pronun-
ciamientos registrales, exigen la eliminacién de toda ambigliedad o incer-
tidumbre en aquella regulacidn estatutaria, como requisito previo & su
inscripeidn; eliminacién que corresponde realizar s los propios cons
tituyentes.

Esta Direccion Genersl ha acordade estimar parcialmente el recurso
revocando el primero de los defectos de Ia nota en cuanto se reflere g
ios apartados a) y e) del arteule relativo al objeto social, desestimandole
en cuanto al resto en que se confirma el aruerdo y Is nota del Registrador.

Lo que con devolucisn del expediente original comunico 2 V. 8. para
su conocimiento y demds efectos.

Madrid, i4 de octubre de 1992.~El Director general, Antonio Pau
Pedrén. ’

Sr. Registrador mercantil de Madrid.



