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a la inscripcién parcial de un titulo tinicamente pretende obtener cuanto
antes 1a inscripcién de los pactos que ef Registrador no cuestiona, pero
ro excepciona ni excluye la peticidn de su fntegra inscripeién, por lo que
el registrador habrd de extender respecto de las cliusulas excluidas, la
oportuna nota calificadora, susceptible del correspondiente recursc guber-
nativoe por guien goce de Jegitimacién al efecto.

2. Con relacidn al primero de los defectos de la nota recurrida, y
tras destacar la exigencia de determinacién previa del objeto social (dada
st transcendencia tanto respecto de los socios como de los terceros), as{
como la plena compatibilidad entre esta exigencia y €l sefialamiento de
una pluralidad de actividades integrantes de dicho objeto, siempre que
éstas se hallen perfectamente delimitadas, procede examinar por separado
cada una de las expresiones de la cidusula estatutaria relativa al objeto
social cuyz inscripeidn es rechazada por el Registrador.

En el apartado a) del art. 2. de los Estatutos, que establece el «al-
macenamiento, custodia, fabricacién, compra, venta, importacién y expor-
tacién de bienes muebles, mercaderias ¥ productos de uso ¥ consumo
relativos 8 Ias industrias de cosmétics, metahirgica, orfebreria, joyeris
v textils, la suspensién de Ia expresion sbienes inmuebles, mercaderias
v productos de uso y consumos, carece de justificacién, toda vez que va
inmediatamente seguida de la fijacién de un sector de Ia industria o comer-
ci¢ al que aquellos han de correspender, lo que define de modo preciso
y suficiente las actividades que bajo este apartado inciuyen en el objeto
social. No ocurre lo mismo, en cambio, con el apariadoe ¢), en el que se
ineliye como parte del objeto social «a contratacién, ejecucién y prome-
eidn, por cuenta propia ¢ ajena, de cualesguiera clase de servicioss, expre-
sion gue por su amplitud e inconcrecién vuinera abiertamente 1a exigencia
legal de determinacién (vid., art. 7.° de la Ley de Sociedades de Respon-
sabilidad Limitada y 174.3 y 117 del Reglamento del Registro Mercantil).
Y lo mismo cabe sefialar del apartado k) y de la frase final del aparts-
do 1. del mismo articulo estatutario en la gue se hace referencia 8 sla
prestacion, a determinade tipo de empresas, de toda clase de servicioss,

En cuante al apariado g), del que se excluys 1a frase «asf como cualquier
otra clase de bi muebles o in bles...», ja manifestacion del recurrente
{en su escrito de apelacidn), de haberse omitide en su redaccidn los tér-
minos <en aquelloss, a continuacion de la palabra «excluidos», hace jnne-
cesario formular ahora cualquier considerscidn, pues al alterarse el sig-
nificado de ia previsin estatutaria en cuestién, deberd mediar nueva deci-
sién del Registrador a ia vista del titnlo rectificado, contre la cual puede
proceder, en su caso, el pertinente recurso.

En cuanto al apartado e) del articulo estatutaric cuestionado «a indus-
tria de transporte terrestre privado de mercaderfas y la prestacién de
servicios mediante la utilizacién de vehiculos propics o ajenocs, en tanto
tales servicios no se hallen sujetos & una legislacién especials, su exclusién
en conexidén con el articulo de los Estatutos en gue se fija como fechs
de comienzo de las operaciones sociales ia del otorgamiento de la escritura
caelificada, planiea idéntica controversia gue ia resueita por la reciente
resolucién de este Centro directive de 10 de junio de 1892, en la que
se sefialé que aun cuande la actividad del transporte terrestre definitoria
del objeto social de una Entidsd estd sujeta a los requisitos de la Ley
de Ordenaciin de Transportes Terrestres (art. 47 de la Ley 16/1987, de
30 de julio}, la existencia de otras actuacicnes que, sin ser 1as de prestacién
de este servicic de transporte, deben reputarse indubitadamente compren-
didas en el objeto social de la Entidad en’ cuestién —en tanto que trimites
imprescindibles encaminados a hacer posible en su dia el desenvolvimiento
de la actividad especifica de transporie— y claramente excluidas de la
exigencia de previa autorizacién administrativa, asi como la significacién
propia de Ja previsién estatutaria de la fecha de comienzo de las ope
raciones sociales como mera determinacién del momento en que los cons-
tituyentes convienen en dar iniclo a la actividad social en el sentido amplio
de esta expresidn (sin perjuicio de tratamiento juridico que corresponda
a las actuaciones desde entonces realizadas en funcién del cumplimients
¢ incumplimiento de los reguisitos legales previstos para la constitueién
de la sociedad), son consideraciones que excluyen la pretendida incom-
patibilidad entre la fijacion del moments de ctorgamiento de la escritura
constitutive como fecha de comienzo de las operaciones y la exigencia
de previa inscripeién en el registro administrativo correspondiznte para
desenvolvimiento de la actividad principal de 13 sociedad.

3. Con relacidn 2] zagindo de los defectos de la nota impugnada,
ha de sefialivse: que si bien es cierto que algunos preceptos legales emplean
el término «delegar: para referirse a supuestos de apoderamiento volun-
tario {wid., arts. 281, 262, 268 del Codige de Comercio), no o es menos
que en el &mbito societario se ha producido la cristalizacion de la expresidn
«delegacion de facultades del 6rgane de administraciéns, para referirse
a una hipdtesis de verdaders representacidn orgdnica, y que tal delegacidn
solo es viable técnicamente en los casos en que la gestitn social se confiers

2 un drgano colegiado; todo elle, en conjuncién con la innegable dife
renciacién —tanto conceptual como prictica— entre la representacién
voluntaria y 1a orgdnica, y con las exigencias de claridad y precision, tanto
en la redaccién de los Estatutos sociales como en el contenido de los
pronunciamientos registrales, determina el rechazo de la cliusula ests
tutaria debatida {en la que se prevé gque los administradores —en este
caso Administrador iinico— pueden delegar previamente en tercera persona
tedas sus facultades delegables) que incurre en ambigiiedad sobre su ver-
daderc alcance y objetive (como se deduce de su propia literalidad).

Por lo demds, es doctrina inequivoca que tratdndose de un Adminis-
trador Gnico, & ¢l corresponderd la representacién de la sociedad, exten-
diéndose €sta a todo acto comprendido en ¢l objeto social y siendo ineficaz
frente a terceros cualquier imitacidén de este &mbito representativo (arts.
11 de Ia Ley de Sociedades de Responsabilidad Limitada, 129 de la Ley
de Sociedades Anénimas y 124 y 174.8 del Reglamento del Registro Mer-
cantil); en consecuencia, 1a previsién estatutaria de la necesidad de auto-
rizacidén de la Junta para el otorgamiento de poderes por el Administrador,
no s0le carece de eficacie al objeto de excluir la plena validez de los
que sin ella puedan otorgarse, sine gue debe ser excluida de] Registro
en {anto no se precise debidamente el alcance meramente interno de la
necesidad de tal autorizacidn, pues, a pesar de que tal concrecién de efectos
se impondrfa en definitiva, en funcién de la indudable subordinacién de
las previsionses estatutarias a las normas legales imperativas, y de 1a nece
saria interpretacién de dichas cléusulas en el dentido mds favorable pars
su eficacia {vid., art. 1.284 del Codigs Civil), a trascendencia de la norma
estatutaria en cuanto rectora de la estructura y funcionamiento de 1a socie-
dad (cuya eficacia alcanzard & terceros que no intervinieron en su redac-
cidn) ¥ la exigencia de precision y claridad en los pronunciamientos regis-
trales, exigen la eliminacién de toda ambigiedad o incertidumbre en ague-
lia regulacién estatutaria, como requisito previo u su inscripcién; elimi-
naciGn gue corresponde realizar a los propios constituyentes.

Esta Direccién General ha acordado estimar parcialmente el recurso
revocando el primero de los defectos de la nota en cuanto se refiere a
los apartados a) ¥ £) del articulo relative al objeto social, desestimidndolo
en cuanto al resto en que se confirma el acuerdo ¥ 13 nota del Registrador.

Lo gue con devolucién del expediente original comunice a V. 5. para
su conocimiento y demés efectos.

Madrid, 15 de octubre de 1992—E! Director general, Antonio Pau
Pedrdn.

Sr. Registrador Mercantil de Madrid.

27511  RESOLUCION de 6 de noviembre de 1998, de la Direccion
General de los Registros y del Notariado, en el recurso

. gubernativo interpussto por don Julidn Ferndndez Merino,
en nombre de «Chicot, Soctedad Andnimas, conira lo nega-
tiva del Registrador Mercantil de Madrid a inscribir una
escriture de transformacién de Sociedad andnima en Socie-
dad de responsabilidad iimitada.

. En el recurse gubernativo interpuesto por don Julidn Ferndndez Meri-
no, en nombre de «Chicot, Sociedad Anénima», contra la negativa del Regis-
trador Mercantil de Madrid a inscribir una escritura de transformnacion
de una Sociedad andnima en Sociedad de responsabilidad limitada.

Hechos
1

El dia 3 de junio de 19891, ante el Nuiaric de Alcoresn, don José Manuel
Gareia Collantes, se otorgd escritura de transformacién de la Sociedad
«Chicot, 8ctiedad Anénimas, en Sociedad de responsabilidad limitada, que
en lo sucesivo tendrd la denominacién de «Chicot, Sociedad Limitadas,
sin modificarse el domicilic ni el objeto social, seglin acuerdo adoptado
en la reunion que la Junta general universal y extraordinaria celebro el
dia 31 de marzo de 1991 rigiéndose 1a misma en lo sucesive por los Estatutos
aprobados en la expresada reunidn, gue figuran en la citada escritura
de transformacion. El capital social que asciende a la cantidad de 2.006.000
de pesetas, totalmente desembolsado, queds dividido en 2.000 participa-
ciones socieles de 1.000 pesetas de valor nominal, iguales, acumuiables
¢ indivisibles, que no podrén acumularse a tffulos valores, ni denominarse
acciones, guedando anulados e inutilizados los titulos representativos de
1as acciones.
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Presentada la anterior escritura en el Registro Mercant] de Madrid, fue
calificada con Ia siguiente nota: £l Registrador Mercantil que suscribe, previo
examen y calificacién del documento precedente de conformidad con los
arts. 18.2 del Codigo de Cormercio y 6.2 del Reglamento dei Registro Mercantil,
ha resuelto no practicar Is inscripcidn soiicitada por haber observado el/los
sigutente/s defecto/s que impiden su prictice: Defecto subsanable: La cifra
del capital social es inferior a la exigids por el art. 25.3 a) del Reglamento
de 27 de abril de 1980, y no consta se haya elevado dentro del plazo del
aflo gefialado en la disposicién transitoria 3* de dicho Reglamento, come
se deduce del segundo balance aportado del dfa anterior al otorgamiento.
En i plazo de dos meses a contar de esta fecha se puede interponer recurso
gubernative de acuerde con los arts. 66 y siguientes del Reglamento del
Registro Mercantll. Madrid, 5 de agosto de 1891. EI Registrador, firmado,
Manuel Gonzdlez-Meneses Robless,

m

Don Julidn Ferndndez Merino, en representacién de sChicot, Sociedad
Anénimas, interpuso recurso de reforma contra la anterior calificacién.

ji'4

El Registrador acordé mantener la calificacién en tedos sus extremos,
¢ informé: I. En cusanto a la interpretacién del art. 26.3 a). Que junto
a la tesis del recurrente, coincidente con la del Gabinete Técnico de la
Comisién Nacional del Juego, se han manifestado otras dgs, lo que estd
originando no pocos problemas: a) Se ha considerado que cuando sea
una Sociedad 1a que se dedique a las actividades. reguladas por el Regla-
mento de Méquinaa de Juege y Azar, serd necessric que Ssea andnima
0 una comanditarin por acciones, al ser las dnicas que pueden cumplir
el doble requisito de tener un capitat de 15.000.000 de pesetas y que sus
acciones sean nominativas; ) Otra segunda postura es la opinién del Gabi-
nete Técnico de la Comisién Nacionat del Juego, a través de sus mani-
festaciones escritas, sefialando unas veces que serfs posible constituir y
registrar sociedades dedicadas a la explotacién de mdquinas recreativas
que no se constiluyan como sociedades andnimas; y otras, diciende de
forma rotunda que el requisito del capital minimo no es necesario para
soviedades de responsabilidad limitada, ¥ ¢} Que de un estudio profundo
del tema en cuestidn, se ha llegado a 1as sigulentes conclusiones: En primer
lugar, hay gque reconocer 1a desafortunada redaccién del precepto regla-
mentario que se estd estudiando. Que en cuanto al fondo del tema, hay
que estar de acuerdo con la afirmacidn de que pueden actuar como empre-
sas operadoras, sociedades que no revistan la forma de Sociedad anénima,
pero se entiende que el primer inciso del art. 26.3 a) se contiene un doble
requisito aplicable a todas las sociedades que tengan actividades relacio-
nadas con las méquinag recreativas o de azar: 1.° Tener un capital no
inferior a 15.000.060 de pesetas totalmente desembolsade, y 2.° Que los
socios sean conocidos. Que en cuanto a 1as Sociedades de responsabilidad
limitada, iss cuestiones que puede representar a interpretacion del texto
reglamentario hacen referencia a los extremos siguientes: a} El primero,
resuelto afirmativamente, que pueden adoptar la forma de Sociedad de
responsabilidad limitada las empresas operadoras; b) El segunde cons
tituye el centro de este recurso, que es si las Sociedades de responsabilidad
limitada deben cumplir los requisitos antes citados. En estas sociedades
los socios siempre son conocidos (pues no hay acciones al portador) v
el desembolse del capital social también ha de ser total. En cuante s la
cifra de capital minimo de 15.000.000 de pesetas, debe cumplirse ia exi-

gencia por dichas seciedades, cuando en ¢l predmbulo del Reglamento-

se dice que con dicho capital se pretgnde aumentar las garantias de las
empresas que se dedican a esas actividadez. II.  Que en cuanto g Ia indi-
cacidn del recurrente de gue no existe disposiciGn con range de ley —que
otorgue cobertura a dicha obligacién reglamentaria, y, por tanto, se val
neran los principios constitucionales reconocidos, hay que observar: 1.2
Que se trata de una materia que escapa a 1a esfera de actuacién del Regis-
trador en su califlcacién, ¥ 2.° Que se considera que el recurrente ha
podido acudir a las vias constitucionales o judiciales, como permite el
articulo 66 del Reglamento del Registro Mercantil, mds que a un recurso
gubernativeo, 3.° Que se han vertido frecuentes manifestaciones de excesos
reglamentarios. 4.° Que, no cbstante, & quien corresponda la determinacién
de la posible ilegalidad del Reglamento de Mdéquinas de Juego y Azar,
es posible que cuente con el apayo del Real Decreto-ley 16/1977, de 25
de febrero, art. 1.1.%, ¥ el Real Decretoley /1987, de 3 de julio, art. 2
gr UL Que en el caso que se cuestiona, Ia adaptacién-transformacién
exigia cumplir, no s6lo la normativa de Ia Sociedad de responsabilidad
limitada por aplicacién de los arts. 227 del texto refundido de la Ley

de Sociedades Anénimas y 192 del Reglamente del Registro Mercantil,
sino también. la de las sociedades dedicadas a juegos recreatives y de
azar, por aplicacidn del art. 25.3 a) de su Reglamento. V. Que en coanto
a lo referente al trato discriminatorio de la Sociedad anénima en reiacién
con otros ampresarios del rame, hay que sefialar gue por 1o gue se refiere
a las consecushcias patrimoniales del trdfico mercantil del empresaric
individual, de los arts. 6.° del Cédigo de Comercio y 1.911 del Cddigo
Civil se deriva su responsabilidad ilimitada, frente a la limitada al capital
social en las Sociedades andnima o limitada, razén mds que suficiente
para que a estas Sociedades se les exija una cifra alta de capital, dadas
las responsabilidades en que pueden incurrir en el gjercicio de las acti-
vidades reguladas por el Reglamento de Mdguinas Recreativas y de Azar.

v

El recurrente se alzé contra [a antepior resolucién, y alegé: Que ia
exigencia dei art. 256.3 del Reglamento de 27 de abril de 1960 de un capital
social de 15.800.000 de pesetas se refiere iinicamente a las Sociedades
andnimas, segin una interpretacion literal, puesto gque las acciohes nomi-
nativas tinicamente tienen cabida en estas Sociedades y no en Ias limitadas.
Eate criterio es el mantenido por la Comisidn Nacional del Juego, drganc
encargado por velar el cumplimiento del Reglamento citado, que ha par
ticipado en su redaccidn, ¥ tiene por misién dictar las disposiciones para
3t desarrollo, teniendo & su eargo el control de las Empresas dedicadas
a esta actividad. Que la cuestidn gue es objeto de rechazo de la escritura
es ajena a la competencia del Registro Mercantil, segin el art. 6.° del
Reglamento del Registro Mercantil. Que existe vulneracion de los derechos
adguiridos por «Gaban, Sociedad Limitadas, v, asimismo, del principio de
igualdad. Que si se interpreta el citado art. 25.3 a) del Reglamento, tanto
por el sentido propio de su palabra, en relacién con el contexto, los ante-
cedentes y la realidad social, el espiritu y finalidad yla equidad, inicamente
cabe interpretar ] mismo como aplicable exclusivamente a las sociedades
andnimas. Que el sefior Registrador parece olvidar que la Administracidn
¥, en especial, la Comisién Nacional del Juego, estin dotadas de los medios
necesarios para €l control de las inversiones de capital extranjero.

Con fecha 15 de enero de 1892 se solicité por esta Direccidén General

a la Comisién Nacional del Juego, del Ministerio del Interior, que emitiera
un informe aceres del criterio interpretativo mantenido por el Centro sobre
el art. 25.3 a) del Real Decreto 583/ 1890 por i que se aprobé ef Reglamento
de Mdquinas Recrestivas y de Azar, en relacion al eapital minimo exigible
‘& las Sociedades de responsabilidad limitads que se dedican a la explo-
tacién de méquinas recreativas y de azar, ¥ cuya constitueién o trans-
formacion se haya producido después de la norma reglamentaria. En el
informe, recibhido el 8 de agosto de 19982, la Comision pone de manifiesto
que «¢ art, 25.3 que estd pensade Gnieca y exclusivamente para las Socie-
dades anénimas, no fue redactado ¢on la debida claridad, 1o que ha ori-
ginado distintas interpretaciones, una que aboga por mantenet la Htera-
lidad del precepto de donde se desprende que ei capital social de 15.000.000
de pesetas le es exigible a cualquier tipo de Sociedad —no asi a los empre-
sarios individuales— al no especificar en el articulo 25.3 el tipo de Sociedad
a que la norma iba referida ¥ otra defendida siempre por este (abinete
técaico, que se inclina por mantener la intencién del legislador que era
la de poner unas condiciones especiales a las Sociedades constituidas bajo
la forma de Sociedades andnimas. Nos apoyamos para defender este criterio
no s6lo en el conocimiento directo de la gestacidn de la norma, sino en
la exigencia complementaria de que el capital estuviera representade por
acciones nominativas, como medio de gue los socios fueran conecidos,
circunstancis ésta que no era necesaria para otros tipos de Sociedad donde
io8 socios son slempre conocidogs. Se anade en el informe: «Una razon
mds, st se quiere de orden prictico, que viene a abundar en lz idea de
que el capital minimeo exigible de 15.000.000 de pesetas sélo debe ser
exigido para las Sociedades constituidas bajo la forma de Sociedades and-
nimas, €3 la diferennia respectu dei capital social exigible con cardcter
gereral que es de 10.000.000 de pesetas para las andnimas y de 500.000
peseias para las seciedades de responsabilidad limitada Establecer esta
exigencia parz estas iltimas seria abocar a un importante nimere de peque-
fias Ernpresas a su desaparicion, al tiempo que tampoco se dejaria ninguna
salidz a pequenas Sociedades andnimas constituidas antes de 1989 y que
har utilizado la via de la transformacion come formula de supervivencia,



42040

Viernes 11 diciembre 1992

BOE num. 297

Vil

La Comisidén Naciona!l del Juego remitié a esta Direccién General ef
diz 3 de septiembre de 1992 1z SBentencia del Tribunat Supreme, Sals Ter-
cera, de 21 de abril de 1982, en 1a que se deciara la nulidad de los apariados
a), ¢), b) ¥ e) del nimero 3 del art. 25 dei Real Decreto 583/1890, entre
otros preceptos rel mismo, sentencia dictada en el recurso contenciosoad-
ministrative interpuesio por Ia Federacién Nacional de Operadores de
Mdquinas recreativas y de Azar, en que se solicitaba la nulidad de pleno
derecho de los expresados articulos.

Fundamentos de derecho

Vistos el Real Decreto 583/1880, de 27 de abril, v los arts. 4.% de la
Ley de Socledades Andnimas, y 3.° de la Ley de Sociedades de Respon-
sabilidad Limitada.

1. El presente recurso plantea ja cuestion de si es inscribibie una
escritura pablica por 1a gue se constifuye una Sociedad limitada dedicada
«& la instalacién y explotacién de miguinas recreativass —y en cumplimiento
de lo dispuesto en ia disposicién transitoria 3.2 del Real Decreto 583/1800,
de 27 de abril—, se transforma en una Bociedad de Responsabilidad Limi-
tada de 2.600.000 de pesetas de capital socml dado o que ordena el
art. 25.3 a) de dicha norma legal

2. Dado que el referido apartado a) del mimero 3 del art. 26 del
Real Decreto —gue constituia 1a base de la calificacién registral— ha sido
declarado nulo por la Sentencia del Tribunal Supremo de 21 de abril de
1992, 2 que se hace referencia en el dltimo de los hechos relacionados
en esta Resolucién; gue la expresada declaracién de nulidad lieva consigo
ia aplicabilidad de las reglas generales de exigencia de capital minimo
contenidas en la Ley de Sociedades Andnimas {art. 4.°) y en la Ley de
Sociedades de Responsabilidad Limitada (art. 3.7, y que en el caso con-
templado en el presente recurso, Ia Seciedad constituida tiene un capital
que sobrepasa el exigido por la Ley titimamente citads.

Esta Direccién General ha acordado que procede estimar e} recursc
y revocar ia nota de calificacion. )

Madrid, 6 de noviembre de 1982.—El Director general, Antonio Pau
Pedrén.

Sr. Registrador Mercantii de Madrid.

MINISTERIO DE DEFENSA

27512 oroEN 561/39434/1993, de 30 de naviembre, por o que
se publice comvocaloria de los premios -Ejército 1993s.

Con cohjeto de propiciar 1a creacién artistics y literaria referida a los
multiples aspectos de la vida militar asf como el conocimiento especial,
en el Corjunic de las Fuerzas Armadas, del Ejército de Tierra, dispongo:

Articulo 1.°  Se convocan los siguientes premios «Ejército 1893

Investigacién de Humanidades y Ciencias Sociaies.
Pintura,
Fotografia.
Miniaturas mititares,
" Ensefianza General Bésica.
. Periodismo.

Art. 2° Normas generales de la conyvocatoria.—1.* Para cada uno
de los premios convocados se constituird un jurado formadoe por perso-
nalidades civiles v militares expertos en la materia correspondiente.

En calidad de Presidente de los jurados actuard un Teniente General
del Ejército.

2.2 La composicién de los jurados, una vez fallados todos los premios
se hard piblica en el «Boletin Oficial del Ministerio de Defensas simui-
tineamente con el fallo de los mismos.

3.* Los jurados correspondientes podrin declarar desierto ¢l premio
cuando estimaren gue las obras presentadas no reinen les condiciones
exigidas en la convocatoria ¢ carecen de la calidad y rigor inherentes
a aquél.

4*. Los trabajos, salve normas espectficas &l respecto se remitirdn
a la Oficina de Comunicacion Piiblica del Cuartel General del Ejérciwo

de Tierrs, calle Prim. néimere 19, principal, 28071 Madrid, teléfonos (81}
531.08.20 y 632.76.71, con la indicacién de «Premio Ejército 1983 de..».

B.* Puars la preparacién en cads uno de los temas a realizar, las inte-
resados en participer en los referidos premios podrin solicitar en los
Cuarieles Generales Regionales del Ejército de Tierra la oporiuna auio-
rizacién para consuitar la documentacion que estimen necesaria, radicada
en Centros militares, Igualmente podrin dirigirse a la Oficina de Comu-
nicacién Paiblica del Cuartel General del Ejército de Tierra para cuanta
informacién precisen.

6.* La participacién en cada uno de los premios supone la aceptacion
de las bases de las convocatorias respectivas en todes sus puntos.

7* Las normas particulares por las gue se regirén cada unc de los
premios, sin perjuicio de lo establecide en jos puntos anteriores, son las
siguientes:

Art. 3.° Investigacidn en Humanidades y Ciencias Sociales.~i. Do-
tacion:

Se conceders un inico premio dotade con 1.000.000 de pesetas y trofeo
al mejor trabajo a jicio del jurado.

Si el jurado, excepcionalmente, estimase gue dos o mas trabajos refinen
ia calidad suﬁmente pare ser premiados, podrd fraccionarse la dotacién
entre ellos,

2. Podrin participar todos los investigadores nacmnales ¥ extranjeros
gue presenten irabajos relacionados con el papel que el Ejército desempefia
o ha desempefindo en el campe de las Cienciss Humanas y Sociales.

3. Los trabajos de investigacidén serdn inéditos, en castellanc y con
una extensiéh no inferior & 159 folios ni superior a 250 (bibliografia y
anexos aparie), mecanografiados s doble espacio por una sola cara y
encuadernados.

4. Los trabajos deberan remitirse con seuddénimo ala (Micina de Comu-
nicacién Pablica del Cuartel General del Ejéreite de Tierra, calle Prim,
nimero 10, principal, 28071 Madrid, teiéfono (91) 532.75.71, con indicacién
«Premie Ejército de Tierra 1983» de Investigacién. El envio de los trabajos
se hara por triplicado ejemplar, acompafnado de un sobre cerrade y lacrade
con el seuddnimo en el exterior y en cuyo interior se especificaran los
datos personales {nombre, direccién y teléfono).

5. l.a recepcién de los trabujos se cerrard el dia 23 de abril de 1983,
en horario de lunes a viernes ciire las nueve y las diecisieie horas.

6. El Cuartel General del Eiército de Tierra se reserva los derechos
de explotacién de ia obra premiada para el dmbito nacional e internacional,
por un piazo de tierapo ilimitado ¥ para los fines que en el predambulo
se determinan, ajustindose a la Ley 22/1887, de 11 de noviembre, de

- Propiedad Intelsetual.

7. Los trabgjos no premiados deberdn retirarse antes del dia 30 de
septiembre de 1993, advirtiéndose que, de no hacerio antes de la referida
fecha, el Cuartel General del Ejército no se responsabilizard del depdésito
de los mismos.

8. El fallo del premio seré comunicado directamente al ganader. El
autor recogers personalmente €l premio en acto oficial que se le comunicars
previamenie.

Art. 4° Pintura—1. Dotacitn:

Un primer premio de 3.000.000 de pesetas y trofeo.
Un aecésit dotado con 1.000.000 de pesetas y trofeo.

2. Podrdn copcurrit al presente certamen pintores nacionales o
EXTranjeros con obras cuyo asunto esté referido o relacienado con cua-
lesquiera de los miltiples aspectos de la vida militar o figure en el mismo
algdn elemento propic de ella. Cada participante podrd presentar una
sela obra, cuya técnica y estilos son ‘libres.

3. Caracteristicas de las obras: Las obras que concurran tendrin unas
medidas ne inferiores a 100 » 81 centimetros ni superior a 2 metros, en
cualquiers de sus lados. Deberdn presentarse montadas en bastidores o
soporte s6iide ¥y enmarcadas con un listoncillo de madera. Ne serdn admi-
tidas las protegidas por cristal e realizadas en materiales peligrosos para
su integridad o wansporte.

4. Las obras se entregarin contrs recibo en Iz Oficina de Comuni-
cacidn Publica del Cuartel General del Ejército de Tierra, calle Prim, niime-
ro 10, principal, 28071 Madrid, teléfono (81) 532.75.71, desde el 1 al 30
de abril de 1893 (ambos mc}uswe}, en horario de nueve 3 diecisiete horas,
de lunes a viernes.

Las obras deberdn ser presentadas sin firmna. En aquellas que resaltaren
premiadas, su sutor queda obligado & firmar la obra previamente a ia
entrega de premios.
 Para su identificacion, en Ia parte pesterior de ls obra deberd figurar
un lema, asf como en la cublierta de un sobre cervado y lacrado, en cuye



