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En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida senfencia y se publique
e} aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. S,
Madrid, 30 de octubre de 1992.—El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
Dplimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tencioso~administrativo numero 1.903/1887, promovido por
la Entidad «BBC Brown Boveri A. G.». :
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En el recurso contencioso-administrative numers 1.903/1987, inter-
puesto ante Ia Audiencia Territorial de Madrid por la Entidad «BBC
Brown Boveri A. G.», contra Resoluciones del Registro de 1a Propiedad
Industrial de 15 de abril de 1986 y de 12 de enero de 1988, se ha
dictado, con fecha 23 de noviembre de 1991, por ¢} Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositive
£8 COMmo sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto en nombre de ia Entidad “BBC Brown Boveri A. G.” contra
las Resoluciones del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 15
de abril de 1986, en cuanto no declard la incompatibilidad de Ja marca
internacional numero 486286 con las que figuran a nombre de la
recurrente niimeros 229.992 y 894.986, aznque si denegd 1a inscripeion
de aquella marca, y contra la Resolucién del mismo Registro de fecha
12 de enero de 1988, que desastimé el recurso de reposicidn interpuesio
contra la anterior, debemos declarar y declaramos no haber lugar a
1a nulidad de las Resoluciones impugnadas por ser conformes a derecho,
sin perjuicio del derecho del recurrente a proponer Ia inscripcidn de
la marca denegada, si promoviere expediente para cllo, y sin hacer
imposicion de costas.»

En su virtud, este ismo, en cumplimientc de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial de} Estados.

Lo gue comunice aVv.L
Madrid, 30 de octubre de 1992.—El Director general, Julic Delicado
Montero-Rios. :

Ilimo. Sr. Secretaric general de ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESGLUCION de 30 de octubre de 1992, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme en el recurso con-
tenciosg-administrativo numero 1.Y20/1987, promovido por
«Distillerie de la Cote Basques.
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En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.920/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Tervitorial de Madrid por «Distilleric de 1a
Cote Basque» contra resoluciones del Registro de la Propiedad Industriat
de 5 de febrero de 1986 v 20 de noviembre de 1987, se ha dictado,
con fecha & de marzo de 1990 por ¢! Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallamos: Con desestimacion del presente recurso formutado por
la n;gcscntaciﬁn de *Distillerie de lIa Cote Basque” contra resolucion
del Registro de la Propiedad Industrial de fecha 5 de febrerc de 1986
que concedid la inscripcién de ls marca “Finvarra”™ v contra la resolucion
de 20 de noviembre gue desestimd el recurso de reposicion contra
dicha resolucién, debemos declarar y declaramos que dichas resolu-
ciones son ajustadas a derecho, sin que haya lugar a su revocacién;
no se hace imposiciton de costas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpia en 5us propios términoes la referida sentencia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunicoa V.L .

Madrid, 30 de octubre de 1992 —~El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 3G de octubre de 1992, del Registro
de la Propiedad Indusirial, por la gque se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurse con-
rencioscadministrativo mimerc 163/1987, promovide por
«Laboratoires d Hyglene et de Dietetigue (LHD .

27082

En el recusso contencioso-administrativo namero 163/1987, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrnd, por ¢Laboratoires -
d'Hygiene et de Dietetique (LHD)», contra rescluciones del Registro
de la Propiedad Industrial de 4 de noviembre de 1985 y 25 de mnio
de 1987, se ha dictado, con fecha 5 de mayo de 1990 por el Tribunal
Superior de Justicia de Madrid, sentencia declarada firme, cuya parte
dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que desestimando el recurso interpueste por ¢l Pro-
curador don Javier Ungria Lopez, en nombre y representacion de la
Entidad “Laboratoires d'Hygiene et de Dietetique (LHD)", contra la
resolucién del Registro de la Propiedad Industrial de 4 de noviembre
de 1985, que denegod Ia inscripeion de la marca internacional nimero
482.370, con la denominacién “Ghucal®, ¥ contra la desestimacion del
recurso de reposicion, formulado contra la misma por resolucion expresa
de dicho Organismo de 25 de junio de 1987, debemos declarar y
declaramos ajustadas a derecho Ias resoluciones impugnadas; sin hacer

imposicion de costasy .

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos a referida sentencia y se publique

¢l aludido fallo en el «Boletin Oficial del Estado».

Lo gue comunico a V.1
Madrid, 30 de octubre de 1992 —FEi Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espafiola de Patentes y Marcas.

RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, del Regisr
de la Propledad Industrial, por ia que se dispone el ciy
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superic
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con
tencioso-administrative ntmero 2. 106/1983, promevido por
la Entidad «Graphtec Corporations.
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En el recurso contencioso-administrativo namero 2.106/19835, inter-
puesto ante la Audiencia Territorial de Madrid, por 1a Entidad «Graphtec
Corporations, contra resoluciones del Registro de Ia Propiedad Industrial
de 20 de junio de 1984 y 10 de febrero de 1986, se ha dictado,
econ fecha 30 de junio de 198% por el Tribunal Superior de Justicia
de Madrid, sentencia declarada firme, cuya parte dispositiva es como
sigue:

«Fallames: Que con desestimacion del presente recurso conlencio-
so-administrativo interpuesto por el Abogado don Fernando Pombo
Garcia, en nombre y representacién de Ia Entidad “Graphtec Cor-
poration™ residente en Japon, en im; ibn del acuerdo del Registro
de la Propiedad Industrial-de 20 de junio de 1934, que denegd ia
marca numero 1.044.908 para productos de 1a clase 9 y de la deses-
timacion por silencio administrativo del recurso de reposicién formulado
contra aquel, asi como su ulterior denegacion expresa el 10 de febrero
de 1986, debemos declarar y declaramos que dichas resoluciones son
ajustadas & derecho, cuyas resoluciones se mantienen expresamente;
sin hacer condena en las costas causadas.»

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en ia Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenido a bien disponer
que se cumpla en sus propios términos la referida sentencia y se publique

el aludido falio en ¢l «Boletin Oficial del Estados.

Lo que comunico a V.I
Madrid, 30 de octubre de 1992.—El Director general, Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de la Oficina Espanola de Patentes y Marcas.

27084 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, del Registro
de la Propiedad Industrial, por la que se dispone el cum-
plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior
de Justicia de Madrid, declarada firme, en el recurso con-
tenciosoadministrativo nimero 1.200/1988, promovido por
la Entidad sMercury Comunications Limiteds.

En el recurso contencioso-administrativo nimero 1.200/1988, inter-
pussio ante la Audiencia Territorial de Magdrid, por ia Entidad
Comunications Limited», contra resoluciones del Registro de ja Pro-
piedad Industrial de 5 de marzo de 1987 y 3 de mayo de 1988, se
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ha dictado, con feche 9 de mayo de 1990 por el Trbunal Superior
de Justicia de Madrid, sentencia declarada firme, cuya parte dispositiva
&s como sigue:

«Fallamos: Que desestimando integramente a:i TECUrso contencio-
so-administrativo interpuesto por el Procurador don Santos de Gan-
dariltas Carmona, en nombre vy representacion de Ia Entidad “Mercury
Comunications Limited”, contra la resolucion del Registro de ia Pro-
pledad Industrial de 5 de marzo de 1987 y de 3 de mayo de 1988,
denegatorias de las pretensiones de dicha Entidad, relativas a la ins-
cripei6n a su favor de la marca ndmero 1.065.125, titulada *
para la cL 9 del nomenclator oficial; debemos declarar y decim'&mcs
dichas resoluciones ajustadas a Derecho, y &n su virtud, las confirmamos
integramente, absolviendo a la Administracidn de ias pretensiones dedu-

cidas en aquél, sin hacer expresa imposicion de las costas procesales.s

En su virtud, este Organismo, en cumplimiento de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956, ha tenide a bien disponer
'qucsccumplaenmpmpmtémamhrefm&a senternicia y se publique
el aludido fallo en el «Boletin Oficial de] Estados.

Lo que comunico 3
Madnd. 30 de ocmbrc de 1992.—E1 Director genml. Julio Delicado
Montero-Rios.

Sr. Secretaric general de 1z Oficina Espaitola de Patentes y Marcas.

27088 RESOLUCION de 30 de octubre de 1992, del Regisiro

] de la Propledad Industrial, por la gue se dispone el cum-

-plimiento de la sentencia dictada por el Tribunal Superior

de Justicia de Madrid, declarada firme, an el recurso con-

- tencloso-administrativo numero 18171991, promovidoe por
Ia Enn’dad «Interpool, S,p.A.».

En el recurso contencioso-administrativo namero 181/1991, inter-
puesto ante ¢l Tribunal Superior de Justicia de Madrid por Ia Entidad
«Interpool, S.p.A», contra resoluciones del de la Propiedad
Industrial de 16 de septiembre de 1987 y de 28 de octubre de 1988
se ha dictado, con fecha 30 de abril de 1992, por el citado Tribunal,
sentencia, declarada firme, cuya parte dispositiva es como sigue:

«Fallamos: Que estimando el recurso contencioso-administrativo
interpuesto en representacion de la Entidad “Interpool, S.p.A.", contra
1a resolucion del de la Propiedad Industrial de 16 de septiembre
de 1987, confirmada en reposicién con fecha 28 de octubre de 1988,
en la que se deniega el registro de la marca intermacional numero
496,276, “Peter Hadley” (con grafico), para designar productos de la
clase 25 del nomenclitor, debemos anular y anulamos las referidas
resoluciones por no ser ias mismas conformes a derecho vy, en su
lygar, debemos declarar y declaramos la procedencia de autorizar el
mencionado registro; sin imponer Ias costas de este proceso a ninguno
de los litigantes.»

.En su virtud, este Organismo, en cumplimientc de lo prevenido
en la Ley de 27 de diciembre de 1956 ha tenido a bien disponer

que se cumpla en sus propios términos ia refendascntenc;ayse publique
¢l aludido fallo en ef «Boletin Oficial del Estados.

Lo gue comunicoa V. L .
Madrid, 30 de octubre de 1992.—E} Diirector general, Julic Deticado
Montero-Rios.

Sr. Secretario general de Ia Oficina Espaficla de Patentes y Marcas.

MINISTERIO
DE AGRICULTURA, PESCA
Y ALIMENTACION

RESOLUCION de 22 de octubre de 1992, de la Direccion
General de Producciones vy Mercados Agricolas, por la que
5o resuelve la homologacién de la estruciura de proteccion
marca +Ebro Kubotas, modelo EK-60, tipo cabina con dos
puertas, vélida para los tractores que se citan.
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A solicitud de «Ebro Kubota, Sociedad Anénimay, y superados los
easayos ¥ verificaciones especificados en 1a Orden de este Ministerio
de 27 de julio de 1979 por 1a que se¢ establece ¢i equipamiento de
i0s iractores agricolas ¥ forestales con bastidores o cabinas de proteccién
para casos de vuelco,

1. Esta Direccién General resuelve y hace puablica 1a homologacion -
de 1z estructura de proteccion murca «Ebro Kubotas, modelo EK-60,
tipo cabina con dos puertas, valida para los tractores:

Marca «Kubotar, modeio M 1-90, version 2RM.,
Marca «XKubotar, modelo M1-90 DT, version 4RM.
Marca «Kubotas, modelo M1.100, version 2RM.
Marca-«Kubota», modelo M1-100 DT, version 4RM,

2. El nomero de homologacién asignado a la estmuctura es
EP2/9224.a(4).

3. Las pruesbas de resistencia han sido realizadas, segin el codigo
QCDE, método estatico, por la Estacion de Mecanica Agricola, que
ha efectuado, asimismo, las verificaciones preceptivas.

4, Cualquier modificaciébn de las caracteristicas de la estructura
en cuestibn o de aquellas de Jos tractores citados que influyesen en
los ensayos, asi como cualquier ampliacién del 4mbito de validez de
la presente homologacidn para otros tractores, solo podra realizarse
con sujecién a lo preceptuado al respecto en la Orden mencionada.

Madrid, 22 de octubre de 1992 —El Director general, Danie! Trueba
Herranz.

RESOLUCION de 22 de octubre de 1992, de la Direccion
General de Producciones y Mercados Agricolas, por la que
se resuelve la homologacion generim de los tractores marca
«Fiaty, modelo 82-835 M.
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Solicitada por «Fiatgeotech Espafia, Sociedad Andnimar, la bomo-

- logacion de los tractores que se citan; realizadas Ias verificaciones pre-

ceptivas por la Estacién de Mecdnica Agricola y apreciada su eqgui-
valencia, a efectos de su potencia de inscripcion, con los de la misma
marca, modelo 80-65, de conformidad con lo dispuesto en la Orden
de 14 de febrero de 1964, por Ia que se establece el procedimiento
de homologacion de la potencia de los tractorss agricolas:

1. Esta Direccion General resuebve y hace pablica Ia homologacion
gentrica de los tractores marca «Fiaty, modelo 82-85 M, cuyos datos
homologados de potencia y consumeo figuran en el anexo.

2. La potencia de inscripcién de dichos tractores ha sido esta-
biecida en 78 CV,

3. Los mencionados tractores quedan clasificados en el subgrupo
6.2 del anexe de la Resolucién de esta Direccidn General publicada
el «Boletin Oficial del Estados de 22 de enero de 1981, por Ia
que se desarrolla fa Orden de 27 de julio de 1979, schre equipamiento
de los tractores agricolas vy forestales con bastidores o cabinas de Dro-

teccidn pura cases de vuelco.
Madrid, 22 de octubre de 1992 —El Director general, Daniel Trueba
Hemanz. N
ANEXO QUE SE CITA
Tractot homologado:
MBICE ..iciccrcam e «Fiats.
Modclo ............................ B2-85 M.
................................ Cad :
Fabncanﬂe ......................... «Fiat Trattori, S.p.AL», Turin (Italia)
Motor: -
Denominacién ................ Fiat, modelo 8045.05.
Combustible empleado ...... Gas-oil. Densidad, 0.840. Namero
de cetano, 50,
Potencia Velocidad Condiciones
dei {rpm} Consume atmosféricas
figfee cifico
& Ind’wma .r%:n P Tempe- Presin
m{CV) Motor faarza hora) &0 {mm Hg)

L Ensayo de homologacion de potencia,

Prueba de potencia sostenida a 540 + 10 revolu-
ciones por minuto de la toma de fuerza.

Datos observados 723 12.199 | 540 179 | 23 715
Datos referidos a con-

diciones atrnosfér-

cas normales ....... 778 | 2,199 1 S40 - 15,8 760




